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Пхусунская культура в Приморье

Е. В. Си до рен ко,
кан ди дат ис то ри чес ких наук, Ин сти тут ис-
то рии, ар хео ло гии и эт но гра фии на ро дов 
Даль не го Вос то ка ДВО РАН, Вла ди во сток

В ра бо те пред ла га ет ся ва ри ант раз ре ше ния мно го лет них ис то рио гра фи чес-
ких кол ли зий по по во ду мар га ри тов ской куль ту ры пе ре ход но го пе рио да от 
неоли та к эпо хе па лео ме тал ла в При морье. Вы де ле ны и оха рак те ри зо ва-
ны эта пы изу че ния куль ту ры, ра зо бра на ис то рио гра фи чес кая про бле ма ти-
ка, про ве де на ре ви зия ис точ ни ков с ха рак те ри сти кой ка ж до го па мят ни ка. 
В ито ге вы яс ни лось, что мар га ри тов ская куль ту ра в из на чаль ном по ни ма-
нии как со че та ние пху сун ско го и при хан кай ско го (зай са нов ско го) ком по нен-
тов в од ном ком плек се не мо жет быть вы де ле на на базе имею щих ся ис точ-
ни ков. По это му пред ла га ет ся от пра вить её в ис то рио гра фи чес кий ре зерв до 
по яв ле ния на дёж ных ком плек сов. По ма те риа лам ин сит ных ком плек сов чёт-
ко вы де ля ет ся груп па па мят ни ков с пху сун ским ком по нен том. Пред ла га ет ся 
объ е ди нить их в но вую ар хео ло ги чес кую куль ту ру (пху сун скую).
Клю че вые сло ва: пху сун ская куль ту ра, мар га ри тов ская куль ту ра, зай са нов-
ская куль ту ра, неолит, па лео ме талл, При морье, ар хео ло ги чес кая сис те ма ти-
ка, ис то рио гра фия, ис точ ни ко вед чес кий ана лиз.
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The paper suggests a variant of solution of historiography debates on Mar-
garitovskaya culture of transitional from Neolithic to Palaeometal period in 
Primorye Region that lasted for many years. The author has distinguished and 
described stages of study of this culture, investigated problems of his to rio-
gra phy, revised sources with description of each site. Consequently, it turns 
out that Margaritovskaya culture in its initial interpretation as combination 
of Phusunskiy and Prikhankaiskiy (Zaisanovskiy) components in one complex 
cannot be distinguished on basis of available sources. Therefore the author sug-
gests to keep it in historiography reserve till reliable complexes appear. A group 
of sites with Phusunskiy component can be clearly defined basing on materials 
of intact complexes. The author suggests uniting them into new archaeological 
culture (Phusunskaya culture).
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ПОСТАНОВКА ПРОБЛЕМЫ

В при мор ской ар хео ло гии су ще ст ву ют несколь ко «бо ле вых то чек», ко-
то рые не име ют об ще при знан но го тол ко ва ния и од но знач но го ре ше ния. 
Од ной из них яв ля ет ся про бле ма пе ре ход но го пе рио да от неоли та к эпо-
хе па лео ме тал ла. В ис то рио гра фии эту ла ку ну за ни ма ет мар га ри тов ская 
куль ту ра, спо ры во круг ко то рой не ути ха ют с мо мен та её вы де ле ния. Сре-
ди спе циа ли стов за кре пи лось несколь ко под хо дов в оп ре де ле нии куль-
тур ной при над леж но сти па мят ни ков, со дер жа щих в сво их ком плек сах 
ха рак тер ные со су ды с ор на мен ти ро ван ным плос ким ве неч ным ва ли ком 
и неор на мен ти ро ван ным ту ло вом. Одни ис сле до ва те ли объ е ди ня ют та кие 
па мят ни ки в мар га ри тов скую куль ту ру, дру гие на зы ва ют их «па мят ни ка-
ми с ке ра ми кой пху сун ско го типа», третьи ис поль зу ют по ня тие «мар га ри-
тов ская куль ту ра», но вкла ды ва ют в неё иной смысл, чем пер во от кры ва-
те ли. Вот уже 4 по ко ле ния ис сле до ва те лей пы та ют ся раз ре шить па ра докс 
мар га ри тов ской куль ту ры.

ИСТОРИЯ ИССЛЕДОВАНИЯ

В изу че нии мар га ри тов ской куль ту ры мож но обо зна чить несколь ко 
эта пов.

I этап: 60 — 70-е гг. XX в. — вы де ле ние куль ту ры. В 1959 г. А. П. Оклад-
ни ко вым был рас ко пан двух слой ный па мят ник в бух те Мо ряк-Ры болов 
(Пху сун) (Ок лад ни ков, 1964: 73 — 83), а чуть поз же Г. И. Андре евым 
в том же рай оне были про из ве де ны час тич ные рас коп ки и сбо ры подъ-
ём но го ма те риа ла (Андре ев, 1963: 102) 1. В кол лек ции это го па мят ни-
ка впер вые встре че ны со су ды, ор на мен ти ро ван ные на леп ным ва ли ком 
с вдав ле ния ми по ши ро кой гра ни, став шие впо след ст вии ди аг но сти рую-
щим при зна ком всей груп пы па мят ни ков.

В 1970-е годы Ж. В. Андре евой и А. В. Гар ко вик ис сле до ва лись па мят-
ник Си ние Ска лы и по се ле ние с гро та ми у под но жия Си них Скал (Гар ко-
вик, 1967: 15 — 17; Андре ева, 1970: 126 — 127). В ма те риа лах обо их па мят-
ни ков об на ру же ны фраг мен ты ке ра ми ки, ана ло гич ной со су дам верх не го 
слоя Мо ряк-Ры бо лов-1 (Пху сун). Со пос тав ле ние по лу чен ных ма те риа лов 
и оп ре де ле ние их мес та в ар хео ло гии При морья при ве ли ис сле до ва те лей 
сна ча ла к вы де ле нию «но вой груп пы па мят ни ков», а в даль ней шем — но-
вой ар хео ло ги чес кой куль ту ры эпо хи брон зы: мар га ри тов ской (Гар ко вик, 
1967: 17; Гар ко вик, 1973: 53; Андре ева, 1975: 104 — 109).

II этап: 80 — 90-е гг. XX в. — рас коп ки по се ле ний Ки ев ка (Жу щи хов-
ская, 1976; 1979; 1980; 1981), Во до раз дель ная (Та тар ни ков, 1979; 1980), 

1 К со жа ле нию, ма те риа лы Г. И. Андре ева ис сле до ва те лям дос туп ны толь ко в ри сун-
ках, со хра нив ших ся в ар хи ве Ж. В. Андре евой и опуб ли ко ван ных в мо но гра фии 
О. В. Ян ши ной (Ян ши на, 2004), без стра ти гра фи чес кой и пла ни гра фи чес кой при-
вяз ки и воз мож но сти ве ри фи ка ции.

Пху сун ская куль ту ра в При морье
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Глаз ков ка-2 (Клю ев, 1991), Мо на стыр ка-3 (Дья ко ва, 1998) дали в руки ис-
сле до ва те лей но вый ма те ри ал, со дер жа щий ке ра ми ку пху сун ско го типа. 
Вновь под ни ма ет ся во прос о свое об ра зии ком плек сов и их куль тур ной 
при над леж но сти (Дья ков, 1989; 1999; Ян ши на, 1994; 1996; 1998); раз во-
ра чи ва ет ся дис кус сия о пра во мер но сти вы де ле ния мар га ри тов ской куль-
ту ры. Упор де лал ся на ис точ ни ко вед чес кий ана лиз па мят ни ков. По мне-
нию глав ных оп по нен тов В. И. Дья ко ва и Д. Л. Бро дян ско го, ни один из 
па мят ни ков не дал в руки ис сле до ва те лей дос та точ ных ар гу мен тов для 
вы де ле ния куль ту ры (Дья ков, 1989: 24 — 25; Бро дян ский, 1987: 155). В на-
уч ном со об ще ст ве с это го вре ме ни за кре пи лись две про ти во по лож ные 
точ ки зре ния на мар га ри тов скую куль ту ру: «за» и «про тив».

III этап: 2000 — 2007 гг. — ха рак те ри зу ет ся по яв ле ни ем но вых ис точ-
ни ков (Заря-3 и Пре об ра же ние-1), а так же обоб щаю щих ра бот по эпо хе 
па лео ме тал ла При морья на ос но ве за щи щён ных в этот пе ри од кан ди дат-
ских дис сер та ций, в ко то рых рас смат ри ва ют ся про бле мы мар га ри тов-
ской куль ту ры с про ти во по лож ных то чек зре ния (Ян ши на, 2001; 2004; 
Си до рен ко, 2005; 2007).

IV этап: 2008 — 2010 гг. — ха рак те ри зу ет ся спа дом дис кус си он но сти 
в от но ше нии мар га ри тов ской куль ту ры или па мят ни ков с ке ра ми кой пху-
сун ско го типа: ав то ры ра бо та ют в рус ле сво их кон цеп ций, но вых ис точ-
ни ков не по яв ля ет ся.

V этап: 2011 — 2016 гг. — по сле рас ко пок и пуб ли ка ции ма те риа лов по-
се ле ния Оль га-10 но вое по ко ле ние ис сле до ва те лей под клю ча ет ся к дис-
кус сии о куль тур ной при над леж но сти па мят ни ков с ке ра ми кой пху сун ско го 
типа (Ба тар шев и др., 2011; 2014; 2015). Вна ча ле ав то ры от ка зы ва ют ся от 
мар га ри тов ской куль ту ры, за тем пы та ют ся раз ре шить си туа цию, ос та вив 
тер мин «мар га ри тов ская куль ту ра», но вло жив в это по ня тие иной смысл, 
чем пер во от кры ва те ли, уб рав при хан кай ский (зай са нов ский) ком по нент.

Про из ве дён ный ана лиз сви де тель ст ву ет о на зрев шей для при мор ско-
го на уч но го со об ще ст ва необ хо ди мо сти оп ре де лить ся от но си тель но мар-
га ри тов ской куль ту ры и прий ти к кон сен су су, что бы имею щие ся ис то-
рио гра фи чес кие про ти во ре чия не по ме ша ли по сле дую щим по ко ле ни ям 
ис сле до ва те лей.

Ис то рио гра фи чес кая  про бле ма ти ка сво дит ся, в ос нов ном, к двум 
взаи мо свя зан ным бло кам: ис точ ни ко вед чес ко му (ха рак те ри сти ка ком-
плек сов) и ме то до ло ги чес ко му (пра во мер ность вы де ле ния куль ту ры). 
Спе ци фи ка мар га ри тов ской куль ту ры, по мне нию её пер во от кры ва те-
лей и при вер жен цев, за клю ча ет ся в со че та нии в еди ном ком плек се двух 
обо соб лен ных групп ке ра ми ки: пху сун ской и зай са нов ской (при хан кай-
ский ва ри ант) (Андре ева, Студ зиц кая, 1987: 351 — 363; Клю ев и др., 2010; 
Ян ши на, 1994; 1996; 1998; 2004; Ян ши на, Клю ев, 2005). Пер во на чаль-
ный ти по лист куль ту ры фор ми ро вал ся по па мят ни кам Мо ряк-Ры бо лов-1 
(Пху сун), Си ние Ска лы, Гро ты, Перм ское и вклю чал сле дую щие при зна-
ки: 1) глад ко стен ные со су ды с ор на мен ти ро ван ны ми вен чи ка ми-кар ни зи-
ка ми; 2) со су ды, ор на мен ти ро ван ные по ту ло ву про чер чен ны ми узо ра ми: 

Е.В. Си до рен ко
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вер ти каль ны ми зиг за га ми, ко сы ми штри ха ми, ме ан дром и т. д.; 3) обиль-
ный ре ту ши ро ван ный ка мень с боль шим чис лом из де лий, из го тов лен ных 
на но же вид ных пла сти нах; 4) ка мен ные ре п ли ки ме тал ли чес ких из де лий; 
5) «шаш ки» из бе ло го мяг ко го кам ня (Гар ко вик, 1967: 17; 1973: 53; Андре-
ева, 1975: 104 — 109; Андре ева, Студ зиц кая, 1987: 351 — 363). О. В. Ян ши на 
спра вед ли во от ме ча ет, что в ком плекс при зна ков мар га ри тов ской куль ту-
ры «… во шли не столь ко чер ты, объ е ди няю щие все на зван ные па мят ни ки, 
сколь ко чер ты, свой ст вен ные толь ко оль гин ским па мят ни кам, и, пре ж де 
все го, кол лек ции по се ле ния Гро ты» (Ян ши на, 2004: 17).

Ос нов ным мо мен том в кри ти ке мар га ри тов ской куль ту ры вы сту па ет 
пра во мер ность её вы де ле ния с ме то до ло ги чес кой точ ки зре ния: яв ля ют ся 
ли имею щие ся в рас по ря же нии ис сле до ва те лей па мят ни ки дос та точ ны-
ми ис точ ни ка ми для вы де ле ния куль ту ры. По мне нию пер вых оп по нен тов 
В. И. Дья ко ва и Д. Л. Бро дян ско го, ни один из па мят ни ков в то вре мя не дал 
в руки ис сле до ва те лей дос та точ ных ар гу мен тов для вы де ле ния мар га ри-
тов ской куль ту ры (Дья ков, 1989: 24 — 25; Бро дян ский, 1987: 155). Так, 
В. И. Дья ков, про ве дя в своё вре мя ис точ ни ко вед чес кий ана лиз па мят ни-
ков мар га ри тов ской куль ту ры, счи та ет, что ин те ре сую щие нас ма те риа-
лы па мят ни ков Си ние Ска лы и Гро ты пред став ле ны нестра ти фи ци ро ван-
ны ми на ход ка ми (Дья ков, 1989: 24 — 25). Ав тор дан ной статьи раз де ля ет 
спра вед ли вость кри ти ки с ме то до ло ги чес кой по зи ции, по это му в сво их 
ис сле до ва ни ях опе ри ру ет по ня ти ем «па мят ни ки с ке ра ми кой пху сун ско-
го типа» (Си до рен ко, 2003; 2007; 2008; 2015).

Про бле ма тич ность вы де ле ния мар га ри тов ской куль ту ры осоз на ют 
и её при вер жен цы. О. В. Ян ши на в ран них сво их ра бо тах от ме ча ет: «… Пол-
но цен ные стра ти гра фи чес кие ис сле до ва ния уда лось про вес ти толь ко на 
по се ле нии Глаз ков ка-2. На ос таль ных па мят ни ках в силу раз лич ных об-
стоя тельств — от сут ст вие или недос туп ность по ле вой до ку мен та ции, со-
хран ность куль тур но го слоя и ар хео ло ги чес ких кол лек ций, ме то ди ка 
ве де ния рас ко пок — при шлось ог ра ни чить ся толь ко ти по ло ги чес ки ми на-
блю де ния ми» (Ян ши на, 1998: 78). Н. А. Клю ев, рас смат ри вая мно го слой-
ное по се ле ние Си ние Ска лы, кос нул ся и дис кус сии по мар га ри тов ской 
куль ту ре. Он от ме тил, что круг от но си мых к куль ту ре па мят ни ков нерав-
но зна чен по своей ин фор ма тив но сти, не во всех слу ча ях при сут ст во ва-
ли чёт кие стра ти гра фи чес кие ус ло вия за ле га ния ар те фак тов, что си туа-
ция ус лож ня лась от сут ст ви ем раз вёр ну той ха рак те ри сти ки от но си мо го 
к куль ту ре ком плек са на хо док (Клю ев, 2002: 32 — 33). В со вмест ной ра-
бо те О. В. Ян ши на и Н. А. Клю ев де ла ют сле дую щее за клю че ние по по во-
ду вы де ле ния мар га ри тов ской куль ту ры: «В то же вре мя мно гие ас пек ты 
её вы де ле ния ос та ют ся до кон ца не по ня ты ми. С од ной сто ро ны, име-
ют ся па мят ни ки, со дер жа щие толь ко ке ра ми ку пху сун ско го типа (Мо-
на стырка-3 и Пре об ра же ние-1), с дру гой сто ро ны — па мят ни ки, где ке-
ра ми ка пху сун ско го типа со че та ет ся с ке ра ми кой зай са нов ско го об ли ка 
(Мо ряк-Ры бо лов, по се ле ние с Гро та ми, Глаз ков ка-2, Ки ев ка). Не ясно 
пока, сто ит ли объ е ди нять и те и дру гие в рам ках од ной ар хео ло ги чес кой 
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куль ту ры — мар га ри тов ской, или же бо лее пра во мер но со от но сить с ней 
толь ко па мят ни ки типа Мо на стыр ки-3 и Пре об ра же ния-1» (Ян ши на, 
Клю ев, 2005: 181 — 185). По че му-то без долж но го вни ма ния ос та лось 
вы ска зы ва ние од но го из ав то ров вы де ле ния мар га ри тов ской куль ту ры 
Ж. В. Андре евой, опуб ли ко ван ное в обоб щаю щем тру де по эпо хе брон зы 
Даль не го Вос то ка. Пред ва ряя ха рак те ри сти ку мар га ри тов ской куль ту ры, 
пер вая же фра за зву чит сле дую щим об ра зом: «Мар га ри тов ская куль ту ра. 
Пред став ле на, в ос нов ном, вы де лен ны ми ти по ло ги чес ки ма те риа ла ми из 
сме шан ных сло ёв по се ле ний у Си них Скал, Перм ское и Мо ряк-Ры болов» 
(Андре ева, Студ зиц кая, 1987: 353) (тек сто вое вы де ле ние моё. — Е. В.).

С ха рак те ри сти кой ис точ ни ков на пря мую свя за на и куль тур ная при-
над леж ность па мят ни ков. Ж. В. Андре ева и А. В. Гар ко вик ос та лись на по-
зи ции су ще ст во ва ния мар га ри тов ской куль ту ры. В. И. Дья ков счи та ет 
Моряк-Ры бо лов-1 (Пху сун) па мят ни ком ли дов ской куль ту ры (Дья ков, 
1983: 35 — 37; 1989: 24). О. В. Ян ши на, ис сле дуя ке ра ми ку этой груп пы 
па мят ни ков, вво дит по ня тие «пху сун ской ке ра ми чес кой тра ди ции», вы-
чле ня ет пху сун ский и при хан кай ский (зай са нов ский) ком по нен ты и де ла-
ет по пыт ку про сле дить про ис хо ж де ние этой груп пы па мят ни ков (Ян ши-
на, 1994: 16 — 17; 1998: 77 — 84; 2001: 12 — 13, 16). Во прос о куль тур ной 
при над леж но сти па мят ни ков рас смат ри ва ет ся ею ос то рож но, в рам ках 
по ста нов ки про бле мы: «… мы не склон ны рас смат ри вать пху сун скую ке-
ра ми чес кую тра ди цию как до ка за тель ст во су ще ст во ва ния МАК (мар га-
ри тов ская ар хео ло ги чес кая куль ту ра. — Е. В.), ибо, про ли вая свет на одни 
про бле мы, она ос тав ля ет без от ве та дру гие — на при мер, по че му при зна-
чи тель ных раз ли чи ях мар га ри тов ской и ли дов ской ар хео ло ги чес ких куль-
тур, по след ние име ют так мно го схо же го» (Ян ши на, 1998: 84). За ни ма ясь 
ге не зи сом ли дов ской куль ту ры эпо хи па лео ме тал ла Си хо тэ-Алин ско го ре-
гио на, ав тор дан ной ра бо ты раз вил ги по те зу В. И. Дья ко ва и при шёл к за-
клю че нию: пху сун ская груп па вполне мо жет стать той са мой пе ре ход ной 
куль ту рой от неоли та к па лео ме тал лу, и вполне ло гич но до пус тить, что 
часть пху сун ско го на се ле ния кон так ти ро ва ла с ли дов ца ми и под вер глась 
ас си ми ля ции (Си до рен ко, 2008: 170 — 171; 2015: 193 — 200).

Под во дя итог ис то рии ис сле до ва ния мар га ри тов ской куль ту ры и её 
ис то рио гра фи чес кой про бле ма ти ке, мож но кон ста ти ро вать, что пер во на-
чаль но куль ту ра была обо зна че на, но недос та точ но до ку мен ти ро ва на на-
дёж ны ми ис точ ни ка ми, за что и была под верг ну та спра вед ли вой кри ти ке. 
Вы де ле ние куль ту ры не было за вер ше но, несмот ря на по яв ле ние ин сит-
ных ком плек сов. Из дос то вер ных ком плек сов наи бо лее пол но опуб ли ко-
ва ны Глаз ков ка-2, Мо на стыр ка-3, Оль га-10; па мят ник Заря толь ко упо-
ми на ет ся, с по се ле ния Пре об ра же ние-1 опуб ли ко ва на пла ни гра фия двух 
жи лищ без ха рак те ри сти ки и ил лю ст ра ций ма те риа ла. Кол лек ции ос таль-
ных па мят ни ков, со дер жа щих ке ра ми ку пху сун ско го типа, мо гут при вле-
кать ся толь ко в ти по ло ги чес ком ас пек те. Ав тор со гла сен с ис сле до ва те-
ля ми па мят ни ка Оль га-10, что неза вер шён ность в своё вре мя про це ду ры 
оп ре де ле ния сис те мы куль ту ро зна чи мых при зна ков при ве ла к си туа ции, 
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в ко то рой «спе циа ли сты, за ни маю щие ся мар га ри тов ской куль ту рой, про-
дол жа ют опе ри ро вать ею ин туи тив ным об ра зом, а не фор ма ли зо ван ной 
ти по ло ги чес кой струк ту рой» (Ба тар шев и др., 2011: 230). Вновь ста но вит-
ся ак ту аль ной ре ви зия ис точ ни ков и под ни ма ет ся во прос о кор рект но сти 
вклю че ния мар га ри тов ской куль ту ры в су ще ст вую щую сис те ма ти ку пер-
во быт ных куль тур При морья (Ба тар шев и др., 2011: 230).

РЕВИЗИЯ ИСТОЧНИКОВ

Для того что бы окон ча тель но оп ре де лить ся по по во ду мар га ри тов ской 
куль ту ры и от ве тить на из веч ный во прос «Что де лать?», необ хо ди мо бес-
при стра ст но ра зо брать ся с па мят ни ка ми, со дер жа щи ми ха рак тер ную ке-
ра ми ку пху сун ско го типа, так как они пред став ля ют со бой раз лич ные по 
сте пе ни ин фор ма тив но сти ис точ ни ки. Их мож но раз де лить на три груп-
пы по сте пе ни со хран но сти слоя и на ли чию ин сит ных ком плек сов. Опор-
ны ми яв ля ют ся па мят ни ки, со дер жа щие замк ну тые ком плек сы в виде жи-
лищ и хо зяй ст вен но-бы то вых со ору же ний: Глаз ков ка-2, Мо на стыр ка-3, 
Пре об ра же ние-1, Оль га-10 (рис. 1).

Глаз ков ка2 (рис. 2). На по се ле нии Глаз ков ка-2 рас ко па но пер вое жи-
ли ще с ке ра ми кой пху сун ско го типа. Оно под пря мо уголь ной фор мы с ок-
руг лы ми уг ла ми, ори ен ти ро ва но длин ны ми сто ро на ми в на прав ле нии се-
вер — юг, пло щадью око ло 43 кв. м. В цен тре рас по ла гал ся пря мо уголь ный 
очаг, вдоль длин ных стен тре мя ря да ми про хо ди ли стол бо вые ямы. Ря дом 
с жи ли щем рас ко па на хо зяй ст вен ная яма с об ма зан ны ми гли ной стен ка-
ми. Стра ти гра фия па мят ни ка сви де тель ст ву ет, что выше за пол не ния жи ли-
ща рас по ла гал ся слой ян ков ской куль ту ры ран не го же лез но го века. Кро ме 
того, в дёрне встре ча лись ар те фак ты, «имею щие ана ло гии в па мят ни ках 
юж но при мор ско го неоли та» (Клю ев, Ян ши на, 1997: 18). Од на ко ка ких-
либо сле дов неоли ти чес ко го куль тур но го слоя не за фик си ро ва но, по это му 
со от но ше ние пху сун ско го жи ли ща и неоли ти чес ких ма те риа лов дос то вер-
но не ус та нав ли ва ет ся, хотя на ли чие неоли ти чес ких ар те фак тов в пе ре-
от ло жен ном виде кос вен но сви де тель ст ву ет о воз мож но сти унич то же ния 
слоя при строи тель ст ве жи ли ща. Ма те ри ал про ана ли зи ро ван и опуб ли ко-
ван (Клю ев, Ян ши на, 1994; 1997) 2.

Мо на стыр ка3 (рис. 3). Ещё один замк ну тый ком плекс с ке ра ми кой пху-
сун ско го типа рас ко пан на ран не сред не ве ко вом нек ро по ле Мо на стырка-3. 
Это сго рев шее жи ли ще име ет очень хо ро шую сте пень со хран но сти. 
Оно рас по ло же но на пе ри фе рии мо хэс ко го нек ро по ля; ок ру жаю щая тер-
ри то рия сво бод на от мо гиль ных ком плек сов (Дья ко ва, 1998: 313, рис. 118). 
Под па хот ным сло ем рас по ла га лась жёл то-ко рич не вая ме ша ная су песь, пе-
ре кры ваю щая со бой нетро ну тое за пол не ние жи ли ща со сго рев ши ми ос тат-
ка ми рух нув шей кров ли. Ка ких-либо впу щен ных в жи ли ще бо лее позд них 

2 Пред став лен ный на ри сун ке со суд под но ме ром 3 к дан но му ком плек су не от но-
сит ся, свя зан с вы ше ле жа щим го ри зон том ян ков ской куль ту ры.

Пху сун ская куль ту ра в При морье



108

по вре ме ни ям или иных на ру ше ний слоя не вы яв ле но. За пол не ние кот ло ва-
на по строй ки пред став ле но тём но-се рой и ко рич не вой уг ли стой су пе ся ми, 
в верх ней час ти ко то рых от ме че ны жер де вид ные обуг лен ные кон ст рук ции 
кры ши, ори ен ти ро ван ные к цен тру. Та кое рас по ло же ние сго рев ших де ре-
вян ных кон ст рук ций по зво ли ло ис сле до ва те лям ре кон ст руи ро вать кры шу 
как ко ну со вид ную или че ты рёх скат ную (Дья ко ва, 1998: 89). Кот ло ван жи-
ли ща ори ен ти ро ван уг ла ми по сто ро нам све та, име ет квад рат ную фор му 
с дли ной сто рон 3 — 3,3 м, вы со та ус ту па 0,15 — 0,25 м. Пол ров ный со сла-
бым на кло ном к цен тру. В цен тре жи ли ща и воз ле его юго-запад ной сте ны 
рас по ла га лись два очаж ных уг луб ле ния лин зо вид но го се че ния. В вос точ-
ном углу за фик си ро ва но ско п ле ние круп ных уг ло ва тых глыб гор ных по-
род, сре ди ко то рых встре че ны ва лу ны со сле да ми ско лов. Воз ле се вер но го 

Рис. 1. Тер ри то рия рас про стра не ния па мят ни ков пху сун ской куль ту ры и па мят ни ков 
с ке ра ми кой пху сун ско го типа (1 — Мо на стыр ка-3; 2 — Оль га-10; 3 — Мо ряк-Ры болов 
(Пху сун); 4 — Глаз ков ка-2; 5 — Пре об ра же ние-1; 6 — Ки ев ка; 7 — Заря-3; 8 — Во до-
раз дель ная; 9 — Си ние Ска лы; 10 — Гро ты; 11 — Перм ское (?); 12 — Соп ка Бу лоч ка)

Е.В. Си до рен ко
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Рис. 2. План жи ли ща и ма те ри ал по се ле ния Глаз ков ка-2  
(по: Клю ев, Ян ши на, 1997: 21)

бор та рас по ла га лась глу бо кая хо зяй ст вен ная яма. Пло щадь жи ли ща око-
ло 12 кв. м. Ма те ри ал про ана ли зи ро ван и опуб ли ко ван (Дья ко ва, 1998: 
88 — 90, Дья ков, 1999: 39 — 43; Дья ков и др., 2003; Си до рен ко, 2007).

Пре об ра же ние1 (рис. 4, 5). Рас ко па но два жи ли ща кар кас но-стол-
бо вой кон ст рук ции со стол бо вы ми яма ми, за бу то ван ны ми кам ня ми, 
и с на руж ны ми хо зяй ст вен ны ми яма ми воз ле бор та. По строй ка № 8 име-
ла под квад рат ную в плане фор му пло щадью око ло 15 кв. м, в цен тре 

Пху сун ская куль ту ра в При морье
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рас по ла гал ся сла бо уг луб лён ный в ма те рик очаг квад рат ной фор мы раз-
ме ром 80 × 80 см. Три вы хо да рас по ла га лись на се вер, вос ток и юг и вы-
де ля лись на об щем фоне жи лищ но го за пол не ния се ро ва тым цве том, 
утоп тан но стью грун та и незна чи тель ной уг луб лён но стью от но си тель-
но ос таль ной по верх но сти пола (Слеп цов, 2005: 156). Со ору же ние ре-
кон ст руи ру ет ся как на вес на несколь ких вер ти каль но стоя щих стол бах 
(Слеп цов, 2005: 157). Ти по вой на бор ар те фак тов — на ко валь ня, от бой ни-
ки, го то вые ору дия (ножи, скреб ки, на ко неч ни ки стрел и дро ти ков), де-
би таж — по зво ли ли ав то ру рас ко пок И. Ю. Слеп цо ву пред по ло жить, что 
со ору же ние № 8 ис поль зо ва лось как спе циа ли зи ро ван ное ме сто для из го-
тов ле ния ка мен ных ору дий (Слеп цов, 2005: 157). По строй ка № 11 пред-
став ля ла со бой на зем ное ок руг лое со ору же ние пло щадью 12 — 14 кв. м 
без оча га. В се вер ной его час ти за фик си ро ва ны ос тат ки нар в виде уголь-
ных ско п ле ний и пе ре кре щи ваю щих ся уголь ных плах. В за пол не нии об-
на ру же ны раз ва лы несколь ких ти пич но пху сун ских со су дов и неболь шое 
ко ли че ст во ка мен ных ору дий. По ок руг лой фор ме пола, кон фи гу ра ции 
и на кло ну стол бо вых ям ре кон ст руи ру ет ся ко ну со вид ная фор ма со ору-
же ния № 11 (Слеп цов, 2005: 157). Пока опуб ли ко ва ны толь ко пла ны по-
стро ек № 8 и № 11 без ил лю ст ра ции ма те риа ла (Слеп цов, 2005). Пху сун-
ская при над леж ность ар те фак тов оп ре де ля ет ся по под роб но му, хо ро шо 
про ил лю ст ри ро ван но му по ле во му от чё ту  3.

Оль га10 (рис. 6). Па мят ник пред став ля ет со бой неболь шой по сё лок 
из 5 жи лищ, два из ко то рых рас ко па ны, а два час тич но унич то же ны во ен-
ным блин да жом и гра би тель ски ми шур фа ми. Ис сле до ван ные по строй ки 
име ют уг луб лён ные в грунт кот ло ва ны, оча ги и ин тер пре ти ру ют ся ав то-
ра ми рас ко пок как дол го вре мен ные жи ли ща (Ба тар шев и др., 2011: 231). 
Оба жи ли ща пря мо уголь ной фор мы с цен траль ным пря мо уголь ным оча-
гом и на руж ной хо зяй ст вен ной ямой в од ном из уг лов (Ба тар шев и др. 
2011; 2015). Сфор ми ро ва на мно го чис лен ная кол лек ция ке ра ми чес ких 
и ка мен ных из де лий, про ве де на фло та ция куль тур ных от ло же ний и по лу-
че ны бо та ни чес кие ос тат ки. Ма те ри ал тща тель но про ана ли зи ро ван и ка-
че ст вен но опуб ли ко ван (Ба тар шев и др. 2011; 2015).

Вто рую груп пу со став ля ют па мят ни ки без яв ных ком плек сов и с час-
тич но со хра нив шим ся куль тур ным сло ем: Мо ряк-Ры бо лов-1 (Пху сун), 
Заря-3, Ки ев ка.

Мо рякРы бо лов1 (Пху сун) (рис. 7). А. П. Ок лад ни ко вым вскрыт край 
реч ной тер ра сы пло щадью 115 кв. м. Па мят ник двух слой ный: ниж ний 
слой — се рый суг ли нок, свя зан с руд нин ской неоли ти чес кой куль ту рой; 
верх ний — жёл тый суг ли нок со дер жит пху сун ский ком плекс и пе ре от ло-
жен ные ран не не о ли ти чес кие ма те риа лы. Кон ст рук ций в виде жи лищ не вы-
яв ле но. Ре зуль та ты ра бот под роб но опуб ли ко ва ны (Ок лад ни ков, 1964). 
Судя по пуб ли ка ции, ке ра ми ка пред став ле на ис клю чи тель но фраг мен та-
ми со су дов пху сун ско го типа, зай са нов ский ком по нент от сут ст ву ет.

3 Ав тор бла го да рит И. Ю. Слеп цо ва за воз мож ность ра бо ты с неопуб ли ко ван ны ми от-
чёт ны ми ма те риа ла ми.

Пху сун ская куль ту ра в При морье
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Заря3  (рис. 8). В ли те ра ту ре этот па мят ник толь ко упо ми на ет ся  4. 
По мне нию ав то ра рас ко пок Н. А. Ко но нен ко, па мят ник Заря-3 яв ля ет-
ся од но слой ным объ ек том. «Вы де ля ют ся два типа жи лых кон ст рук ций: 
оваль но-под че ты рёх уголь ные жи ли ща с там бу ро об раз ным вхо дом (рас-
коп Заря 3Б) и без него (рас коп Заря 3А). Бо лее того, за фик си ро ва на пе-
ре строй ка жи лищ, ко гда на мес те неболь шо го жи ли ща впо след ст вии 
было со ору же но бо лее круп ное» (Ко но нен ко, 2001: 38). Все го за фик си-
ро ва но 8 по стро ек, рас ко па но 3 как ми ни мум. Ито го вый вы вод: «Ти по-
ло ги чес кие осо бен но сти ка мен но го ин вен та ря и ке ра ми ки дают ос но ва-
ние по ла гать, что па мят ник пред став ля ет со бой ком плекс пе ре ход но го 
от неоли та к эпо хе брон зы пе рио да, ко гда яв ст вен ные эле мен ты сход ст ва 
неоли ти чес ких тра ди ций со че та ют ся с ин но ва ция ми, бо лее ха рак тер ны ми 
для эпо хи па лео ме тал ла» (Ко но нен ко, 2001: 38). Вы вод ин те ре сен, но тре-
бу ет тща тель ных до ка за тельств. Па мят ник по ли ком по нент ный: име ет ся 
эт но гра фи чес кая мо ги ла, час тич но на ру шив шая за пол не ние ком плек сов, 
а так же сле ды пе ре стро ек. Так как па мят ник рас ка пы вал ся сплош ны ми 
сре за ми (пла ста ми) по всей пло ща ди рас ко пов, необ хо ди ма стра ти гра-
фи чес кая и пла ни гра фи чес кая ре кон ст рук ция ком плек сов. Судя по при ве-
дён ным ил лю ст ра ци ям, в кол лек ции пре об ла да ет пху сун ский ком по нент, 
но име ют ся несколь ко фраг мен тов вен чи ков, вы би ваю щих ся из этой тра-
ди ции, чья куль тур ная при над леж ность ну ж да ет ся в обос но ва нии. Па мят-
ник бес спор но ин те ре сен, но на дёж ным ис точ ни ком ста нет толь ко по сле 
ис точ ни ко вед чес ко го ана ли за, ре кон ст рук ции и пуб ли ка ции ком плек сов. 
А пока его ин фор ма тив ность зна чи тель но сни же на.

Ки ев ка  (рис. 9). На мно го слой ном по се ле нии Ки ев ка ран ние слои 
унич то же ны при строи тель ст ве ян ков ских и кро унов ских жи лищ. По это-
му прак ти чес ки вся ин те ре сую щая нас ке ра ми ка на хо дит ся в пе ре от ло-
жен ном виде. «Ис клю че ние со став ля ет неболь шой уча сток ко рич не во-
чёр ного слоя, где со хра ни лась в непо тре во жен ном виде хо зяй ст вен ная 
яма, на дне ко то рой было най де но ско п ле ние со су дов с глад ки ми стен-
ка ми» (Ян ши на, 1996: 25, 31, рис. 3). Ис хо дя из вы ше ска зан но го, объ е-
ди не ние зай са нов ско го и пху сун ско го ком по нен тов в еди ный ком плекс 
на этом па мят ни ке, как сде ла ла в позд них ра бо тах О. В. Ян ши на (Ян ши на, 
1998: 83, рис. 3), пред став ля ет ся не со всем кор рект ным, так как в един ст-
вен ном со хра нив шем ся ин сит ном ком плек се (хо зяй ст вен ная яма) зай са-
нов ские фраг мен ты с пху сун ски ми не за ле га ют, а на ос таль ной тер ри то-
рии они пе ре от ло же ны на ря ду с бо лее ран ни ми неоли ти чес ки ми.

Третью груп пу со став ля ют па мят ни ки, в ма те риа лах ко то рых ти по ло-
ги чес ки вы де ля ют ся фраг мен ты со су дов пху сун ско го типа, но не вы яв ле ны 
ин сит ные ком плек сы и уча ст ки слоя (раз ру ше ны сле да ми жиз не дея тель-
но сти пред ста ви те лей бо лее позд них ар хео ло ги чес ких куль тур либо в силу 
объ ек тив ных или субъ ек тив ных при чин от сут ст ву ет ин фор ма ция для ве-
ри фи ка ции): Во до раз дель ная, Бу лоч ка, Си ние Ска лы, Гро ты, Перм ское.

4 Ав тор бла го да рит Н. А. Клюе ва за пре дос тав лен ную воз мож ность оз на ко мить ся 
с по ле вым от чё том Н. А. Ко но нен ко.
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Во до раз дель ная (рис. 10). На па мят ни ке Во до раз дель ная, со глас но от-
чёт ной до ку мен та ции, при сут ст ву ет неболь шое ко ли че ст во фраг мен тов 
со су дов пху сун ско го типа, од на ко замк ну тых ком плек сов не вы яв ле но (Та-
тар ни ков, 1979; 1980). По ми мо сред не ве ко вых ар те фак тов в пе ре от ло жен-
ном виде встре че ны: а) ке ра ми ка пху сун ско го типа; б) фраг мен ты со су дов 
зай са нов ско го об ли ка, ана ло гич ные най ден ным в позд не не о ли ти чес ких 
ком плек сах па мят ни ка Руд ная При стань; в) со су ды и фраг мен ты, ха рак-
тер ные для те тю хин ской груп пы ли дов ской куль ту ры эпо хи па лео ме тал ла.

Соп ка Бу лоч ка (рис. 11). На этом мно го слой ном па мят ни ке пред-
ста ви те ли кро унов ской и поль цев ской куль тур прак ти чес ки унич то жи ли 
куль тур ные го ри зон ты пред ше ст вую щих эпох: весь ран ний ма те ри ал на-
хо дит ся в пе ре от ло жен ном со стоя нии. Ис сле до ва те ли от не сли все фраг-
мен ты с ор на мен ти ро ван ны ми вен чи ка ми и глад ки ми стен ка ми к ли дов-
ской куль ту ре (Де ре вян ко и др., 2005). По мне нию ав то ра дан ной статьи, 
в ма те риа лах это го па мят ни ка ти по ло ги чес ки вы чле ня ют ся: а) ке ра ми ка 
пху сун ско го типа; б) фраг мен ты со су дов зай са нов ско го об ли ка, ана ло-
гич ные най ден ным в позд не не о ли ти чес ких ком плек сах па мят ни ка Руд-
ная При стань; в) соб ст вен но ли дов ские фраг мен ты.

Си ние Ска лы. Мно го слой ный и по ли ком по нент ный па мят ник с мно-
го чис лен ны ми сле да ми пе ре стро ек. Ин сит ных ком плек сов или уча ст ков 
слоя с ке ра ми кой пху сун ско го типа не за фик си ро ва но, тем бо лее со че-
таю щих зай са нов ский и пху сун ский ком по нен ты в од ном ком плек се.

Гро ты (по се ле ние с гро та ми у под но жия Си них Скал) (рис. 12). Па-
мят ник от крыт Ж. В. Андре евой в 1963 г. В этом же году ею ис сле до вал-
ся грот № 1. В 1967 г. А. В. Гар ко вик рас ка пы ва ла гро ты № 2 и № 3. Эти ми 
ис сле до ва те ля ми па мят ник оп ре де лял ся как двух слой ный: ран ний ком-
плекс от не сён к мар га ри тов ской куль ту ре, позд ний — к оль гин ской (Гар-
ко вик, 1973). По мне нию О. В. Ян ши ной, наи бо лее на сы щен ным и наи ме-
нее по тре во жен ным ока зал ся куль тур ный слой в гро те № 1, ма те риа ла ми 
из ко то ро го она опе ри ру ет при до ка за тель ст ве су ще ст во ва ния мар га ри-
тов ской куль ту ры по ри сун кам из лич но го ар хи ва Ж. В. Андре евой (Ян-
ши на, 2004: 136). В. И. Дья ков от но сит ма те риа лы Гро тов к сме шан ным, 
слу чай ным и нестра ти фи ци ро ван ным на ход кам, вы де ля ет в ран нем ком-
плек се зай са нов ские и ли дов ские ар те фак ты и не счи та ет па мят ник пол-
но цен ным ис точ ни ком (Дья ков, 1989: 24 — 25). О. В. Ян ши на счи та ет по-
зи цию В. И. Дья ко ва ни чем не ар гу мен ти ро ван ной (Ян ши на, 2004: 136). 
По ста вить точ ку в спо ре мог ла бы ка че ст вен ная пуб ли ка ция ис точ ни ка, 
что бы ве ри фи ци ро вать до ка за тель ст ва оп по нен тов, но по раз лич ным при-
чи нам это го не про изош ло. По это му дан ный ин те рес ный па мят ник име-
ет низ кий уро вень ис точ ни ко вед чес ко го до ве рия, а его ма те риа лы мо гут 
ис поль зо вать ся толь ко в ти по ло ги чес ком ас пек те.

Перм ское.  В ли те ра ту ре упо ми на ет ся ещё по се ле ние Перм ское-2 
(Андре ева, 1970: 126 — 127; Ян ши на, 1998: 77). Од на ко, вклю чая Перм-
ское-2 в круг па мят ни ков мар га ри тов ской куль ту ры, О. В. Ян ши на в сво-
их ра бо тах ма те риа ла ми это го па мят ни ка не опе ри ру ет и ка ких-либо 
ри сун ков не при во дит. Бо лее того, в даль ней шем это по се ле ние ею из 
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кру га па мят ни ков мар га ри тов ско го типа ис клю че но (Ян ши на, 2001: 12). 
В. И. Дья ков, ана ли зи руя па мят ни ки этой куль ту ры, счи та ет Перм ское-2 
па мят ни ком зай са нов ской куль ту ры, «как он и был в своё вре мя оп ре де-
лён Г. И. Андре евым» (Дья ков, 1989: 24).

ВЫВОДЫ

Про ве дён ный ис точ ни ко вед чес кий ана лиз па мят ни ков с ке ра ми кой 
пху сун ско го типа вы явил от сут ст вие ос но ва ний для объ е ди не ния пху-
сун ско го и при хан кай ско го (зай са нов ско го) ком по нен тов в од ном ком-
плек се. Ар хео ло ги чес кие ис точ ни ки на дан ный мо мент ис сле до ва ния та-
ко вы, что мар га ри тов ская куль ту ра на их базе не мо жет быть вы де ле на. 
По ма те риа лам ин сит ных ком плек сов чёт ко вы де ля ет ся груп па па мят ни-
ков с пху сун ским ком по нен том. Ко ли че ст во и раз но об ра зие рас ко пан ных 
ком плек сов по зво ля ют вы де лить но вую ар хео ло ги чес кую куль ту ру на тер-
ри то рии Юго-Вос точ но го и Вос точ но го При морья (табл. 1; рис. 1). Пред-
ла га ет ся на звать её пху сун ской куль ту рой, мар га ри тов скую же куль ту ру 
от пра вить в ис то рио гра фи чес кий ре зерв до того мо мен та, ко гда поя вят-
ся на дёж ные ис точ ни ки, де мон ст ри рую щие ус той чи вое со че та ние пху сун-
ско го и при хан кай ско го (зай са нов ско го) ком по нен тов. Тео ре ти чес ки та кое 
вполне воз мож но, син кре тизм хро но ло ги чес ки и тер ри то ри аль но близ-
ких куль тур — яв ле ние ши ро ко рас про стра нён ное в ар хео ло гии При морья, 
а в Сихо тэ-Алин ском ре гионе, в осо бен но сти. К идее мар га ри тов ской 
куль ту ры мож но бу дет вер нуть ся по сле по яв ле ния ин сит ных ком плек сов.

Пред став ля ет ся, что так воз мож но раз ре шить мно го лет нюю ис то рио гра-
фи чес кую пу та ни цу по по во ду мар га ри тов ской куль ту ры. Пху сун ская куль ту-
ра за ни ма ет ре аль ное ме сто в сис те ма ти ке пер во быт ных куль тур При морья. 
Те перь с ней мож но ра бо тать как с ар хео ло ги чес ким объ ек том ис сле до ва-
ния (тер ри то рия, ти по лист, кон так ты, хро но ло гия, ге не зис, эво лю ция и т. д.), 
тем бо лее что часть ра бо ты при мор ски ми ар хео ло га ми уже про де ла на.
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