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ВЗАИМОДЕЙСТВИЕ ДАЛЬНЕВОСТОЧНЫХ 
СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫХ ОБЩЕСТВ 

С ИНОСТРАННЫМИ ПРЕДПРИНИМАТЕЛЯМИ 
В НАЧАЛЕ XX в.

Статья посвящена взаимодействию сельскохозяйственных обществ юга 
Дальнего Востока России с  иностранными предпринимателями. Основ
ное внимание уделяется отношениям с зарубежными торговыми фирма
ми (в первую очередь американскими) двух сельскохозяйственных обществ 
Амурской области — Ивановского и Томбовско-Гильчинского. Показана ис
тория их становления, представлена краткая характеристика нормативной 
базы, на основе которой создавались общества данного типа. Отмечается, 
что результатом их взаимодействия с иностранными фирмами стало, в ча
стности, обеспечение крестьян Амурской области сельскохозяйственными 
машинами. Анализируется также деятельность обществ Приморской об
ласти, пытавшихся за счёт контактов с зарубежными предпринимателями 
решить другие проблемы, например, обеспечить снабжение качественным 
семенным материалом, осуществить знакомство с новейшими приёмами 
и методами ведения сельского хозяйства и др.
Ключевые слова: сельское хозяйство, сельскохозяйственное общество, 
общественные организации, иностранные предприниматели, российский 
Дальний Восток.
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THE INTERACTION OF FAR EASTERN AGRICULTURAL SOCIETIES  
WITH FOREIGN ENTREPRENEURS AT THE BEGINNING OF THE 20th CENTURY

The article is devoted to the interaction of agricultural societies in the south of 
the Russian Far East with foreign entrepreneurs. The main attention is paid to 
relations with foreign trading companies (primarily American) of two agricul-
tural companies of the Amur Region — Ivanovsky and Tombovsky-Gilchinsky. 
The history of their formation is shown, a brief description of the regulatory 
framework is presented on the basis of which societies of this type were created. 
It is noted that the result of their interaction with foreign companies was, in par-
ticular, the provision of agricultural machinery to peasants of the Amur Region. 
It also analyzes the activities of Primorsky Region societies, which tried to solve 
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other problems through contacts with foreign entrepreneurs, for example, sup-
plying high-quality seed material, getting acquainted with the latest techniques 
and methods of farming, etc.
Keywords: agriculture, agricultural society, public organizations, foreign entre-
preneurs, the Russian Far East.

В начале XX в. в  дальневосточной деревне происходили значительные 
перемены. Приток переселенцев в недавно присоединённый край спо

собствовал активному развитию сельского хозяйства. Амурский климат 
с интенсивными летними дождями создавал трудности для земледельцев, 
поэтому они обратили внимание на американские сельскохозяйственные 
машины, которые в 1911 г. были продемонстрированы местным отделени
ем «Международной компании жатвенных машин в Америке» (International 
Harvester Company of America) на залитой дождями почве за Зеей [1, с. 6].

По мнению Л. Н. Гарусовой, начало XX в. ознаменовало новый этап в раз
витии региональных российско-американских отношений, связанный с уси
лением коммерческого сотрудничества, расширением культурных кон
тактов, несмотря на некоторое напряжение в политической сфере [2, с. 6]. 
В Российской империи в это время США занимали первое место по вывозу 
сельскохозяйственных машин. В 1901—1910 гг. экспорт агротехники в Ази
атскую Россию оценивался в 673 тыс. долл., в том числе: жнеек и косилок — 
в 450 тыс. долл., плугов и культиваторов — в 24 тыс. долл., прочих сельско
хозяйственных машин — в 199 тыс. долл. [2, с. 7].

Одними из потребителей американской агротехники стали сельскохозяй
ственные общества юга Дальнего Востока, ставившие своей задачей содей
ствие развитию сельского хозяйства и сельской промышленности [4, с. 35]. 
Их создание началось в конце XIX в. и было вызвано необходимостью рацио
нализации и интенсификации сельского хозяйства и его отдельных отраслей 
в ещё молодом крае, а также стремлением государства закрепить крестьян 
на вновь обретённой территории, оказав им помощь, в том числе посред
ством сельскохозяйственных обществ. В 12‑м томе свода законов Россий
ской империи последние рассматривались в качестве меры к поощрению 
и усовершенствованию сельского хозяйства [6, с. 305].

В конце XIX в. деятельность подобных объединений регулировалась 
«Нормальным уставом для местных сельскохозяйственных обществ» (1898), 
устанавливавшим порядок и процедуру их образования. Желающие учре
дить сельскохозяйственное общество могли использовать типовой устав, 
добавив к нему название, указав территорию действия или другие необхо
димые сведения, а затем, сопроводив личным заявлением, представить под
готовленный документ на утверждение губернатора. Устав определял цель 
общества, его профиль, права и обязанности членов, порядок управления, 
полномочия должностных лиц и другие вопросы [5].

Реформы периода Первой русской революции дали импульс раз
витию общественных организаций Российской империи. Вместе с  тем 
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необходима была законодательная основа для их функционирования. 
Манифест 17 октября 1905 г. в числе прочих гражданских прав и свобод 
провозгласил также свободу создания союзов, что относилось и к сель
скохозяйственным обществам.

Членом общества мог стать любой желающий, за исключением несо
вершеннолетних, воспитанников учебных заведений, состоящих на дей
ствительной службе нижних воинских чинов и юнкеров, а также лиц, под
вергшихся ограничениям по суду [8, с. 95]. В составе данных объединений 
выделялись действительные, почётные члены, сотрудники и корреспон
денты. Система управления в  них не  отличалась от обществ других на
правлений: их возглавлял совет, включающий председателя, его товарища, 
секретаря, казначея и рядовых членов. Как и в прочих общественных орга
низациях, должностные лица регулярно переизбирались, о чём обязательно 
информировался Департамент земледелия Министерства внутренних дел.

В «Нормальном уставе …» различались понятия «сельскохозяйственное 
общество» и «сельскохозяйственное товарищество». Главной целью пер
вого было содействие развитию сельского хозяйства или отдельной его 
отрасли, второго — помощь в приобретении и сбыте предметов и продук
тов аграрного сектора. Таким образом, общество имело в первую очередь 
научно-просветительскую цель, товарищество — коммерческую.

Как отмечает О. Ю. Елина, новым стимулом к росту местных сельско
хозяйственных объединений стали «Временные правила об обществах 
и союзах», утверждённые 4 марта 1906 г. [4, с. 42]. Они упрощали проце
дуру образования данных организаций, вводя уведомительный порядок 
их регистрации. Таким образом, появились два пути образования сель
скохозяйственного общества: по «Нормальному уставу…» и по «Времен
ным правилам об обществах и союзах».

Существовавшие на Дальнем Востоке объединения по содержанию их 
работы можно разделить на два типа: общие, деятельность которых была 
посвящена развитию всех отраслей сельского хозяйства, и специальные, 
занимавшиеся отдельными отраслями — животноводством, пчеловод
ством, кролиководством, птицеводством и др. К первому типу можно от
нести Приморское, Амурское, Ханкайское общества сельского хозяйства 
и др.; ко второму — Общество любителей садоводства, Общество люби
телей огородничества, Южно-Уссурийское общество любителей садовод
ства и огородничества и проч.

Приамурский генерал-губернатор П. Ф. Унтербергер отмечал, что 
недостаток рабочих рук и их дороговизна побуждали население к исполь
зованию сельскохозяйственных машин. Он обратил внимание на то, что 
сначала такая техника приобреталась у частных торговых фирм, выпи
сывавших её из Америки и частично из Германии. В дальнейшем, по его 
словам, «значительный спрос на машины и стоявшие высокие цены на 
них вызвали образование сельскохозяйственных обществ, которые заве
ли прямые сношения с Америкой и начали доставлять членам своим ма
шины процентов на 10—20 дешевле стоявших у торговых фирм» [7, с. 98].

Взаимодействие дальневосточных сельскохозяйственных обществ с иностранными…
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Первыми сельскохозяйственными обществами, активно занимавши
мися приобретением сельскохозяйственной техники в США, стали обще
ства Амурской области — Тамбовско-Гильчинское и Ивановское.

Между компанией по производству жатвенных машин (International 
Harvester Company of America) и данными объединениями были заклю
чены соглашения о поставке сноповязалок «МакКормик», жаток, косилок, 
грабель и т. п. Условия были таковы: каждое общество обязывалось не про
давать сельскохозяйственных машин вне Тамбовки, Благовещенска и их 
окрестностей; производить в нужных объёмах рекламу «для успешного 
распространения указанных машин и тщательно обрабатывать предостав
ленный ему район»; заказывать в достаточном количестве необходимые 
запчасти, чтобы предупредить возможный застой в торговле. В свою оче
редь, компания должна была поставлять машины заводов «МакКормик» 
в этом районе только данному сельскохозяйственному обществу (но ос
тавляя за собой право продавать их другим сельскохозяйственным обще
ствам и переселенческим складам) [ГААО. Ф. 35‑И. Оп. 1. Д. 3. Л. 3].

Цены на предлагаемые «International Harvester Company of America» 
товары были приемлемыми. Так, сноповязалки «МакКормик» с передком 
стоили 340 руб., без передка — 330 руб., передки — 16,50 руб., транспорт
ные тележки — 20 руб., жатки — 180 руб., сенокосилки — 130 руб., конные 
грабли — 70—73 руб., точильные аппараты — 10 руб. [ГААО. Ф. 35‑И. Оп. 1. 
Д. 3. Л. 73]. В Сибирских губерниях цены на схожую сельскохозяйствен
ную технику от правительственных складов и частных фирм были выше. 
Например, сноповязалка — 409—419 руб., жатка-самосброска — 200 и бо
лее руб., дисковая сеялка — 230 руб. [3, с. 51].

В целом же в 1906 г. дальневосточные сельскохозяйственные общества 
выписали из Америки земледельческих машин и орудий на 168 тыс. руб., 
что составило более 25% стоимости всей приобретённой населением 
Амурской области агротехники. В 1907 г. из США и Германии общества
ми было выписано техники уже на сумму более 200 тыс. руб. [8, с. 96].

Однако периодически «International Harvester Company of America» 
(в  лице её директора) выражала недовольство сельскохозяйственными 
обществами. В 1908 г. директор компании в двух адресованных им те
леграммах указывал, что те «продают товар самопроизвольно», а также 
просил «повлиять на членов совета Тамбовско-Гильчинского общества 
не  переходить границу корректного, согласно устава общества и  зако
на, ведения дела, в противном случае при малейшем незаконном деянии 
и убытке наших делах… наша компания вынуждена будет… не отпускать 
ни одной машины для сего года» [ГААО. Ф. 35‑И. Оп. 1. Д. 3. Л. 86]. Пред
ставители фирмы также считали, что данные объединения не соблюда
ют пункт договора о широкой рекламе американских машин среди насе
ления. Поэтому в конечном итоге деятельность Тамбовско-Гильчинского 
и Ивановского сельскохозяйственных обществ ввиду их неэффективной 
работы была прекращена [ГААО. Ф. 35‑И. Оп. 1. Д. 3. Л. 100].

Тощенкова В.А.
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Иную сферу отношений с иностранными фирмами выбрало возник
шее в 1911 г. Приморское общество сельского хозяйства. Свою цель оно 
видело в том, чтобы идти навстречу запросам местного аграрного секто
ра и удовлетворять его нужды [РГИА ДВ. Ф. 55. Оп. 1. Д. 8. Л. 5].

В отличие от Амурского, Приморское общество сельского хозяйства 
не было заинтересовано в покупке агротехники. Главные пути совершен
ствования данной отрасли в Приморской области его руководство виде
ло в приобретении земли в собственность, в повышении качества семен
ного материала, улучшении животноводства и земледелия посредством 
коммерческой деятельности. Именно на реализацию этих задач было на
правлено сотрудничество Приморского сельскохозяйственного общества 
с иностранными фирмами.

Первой по значимости в деятельности данного объединения была про
блема обеспечения хозяйств семенным материалом. «Всякий хозяин знает, 
что в Приморской области посевной материал очень невысокого качества. 
Понимая громадное значение этого факта, Приморское общество сельско
го хозяйства в первую очередь постановило своей задачей решение вопро
са о семенах», — отмечалось в опубликованном его советом обращении 
к земледельцам Приморской области [РГИА ДВ. Ф. 55. Оп. 1. Д. 13. Л. 94].

Общество обращало особое внимание и на стремление земледельцев мо
дернизировать своё производство, получать прибыль. Одним из направлений 
решения этой проблемы они считали обеспечение семенным материалом.

Приморское общество сельского хозяйства, понимая большую необ
ходимость в решении указанной проблемы, публиковало различные об
ращения к сельским хозяевам с предложением отправить им семена для 
их изучения [РГИА ДВ. Ф. 55. Оп. 1. Д. 13. Л. 100], при справочном бюро об
щества открывался книжный склад, где хранились книги по разным от
раслям сельского хозяйства, содержащие сведения и о правилах сеяния. 
Кроме того, общество с 1911 г. брало на себя посредническую миссию по 
покупке семян лучших образцов за границей. В 1912 г. оно закупило семян 
на 250 руб. из зарубежных торговых домов для бесплатной раздачи и рас
сылки населению, которая продолжалась более двух недель [РГИА ДВ. 
Ф. 55. Оп. 1. Д. 16. Л. 11. Л. 162].

На своих собраниях члены Приморского сельскохозяйственного обще
ства говорили о необходимости «завести сношения с обществами сель
ского хозяйства в Северной Америке и Австралии для получения семян 
оттуда», перенять опыт посадки семян у  Японии, Китая, Маньчжурии 
[РГИА ДВ. Ф. 55. Оп. 1. Д. 11. Л. 19].

В 1916—1917 гг. объединение намеревалось вести коммерческую дея
тельность с американскими предпринимателями, связанную с поставкой 
китайской капусты, клевера, мёда из Приморской области, планирова
лось отправить члена общества С. И. Конрада в Японию «для ознакомле
ния с сельскохозяйственными учреждениями Японской империи и для 
установления коммерческих сношений японских фирм с  обществом» 
[РГИА ДВ. Ф. 55. Оп. 1. Д. 59. Л. 72]. Но сведения об исполнении этих пла
нов отсутствуют.

Взаимодействие дальневосточных сельскохозяйственных обществ с иностранными…
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Другой проблемой общество считало недостаточность знаний в облас
ти сельского хозяйства, соглашаясь с утверждением местного агронома 
А. Эггенберга, отмечавшего, что «хозяйничанию нужно учиться и учить
ся беспрерывно, так как почти каждый год приносит с собой что‑нибудь 
новое в этой области — применимое и выгодное для хозяина» [РГИА ДВ. 
Ф. 55. Оп. 1. Д. 35. Л. 84].

Учиться хозяйничать члены общества предлагали в том числе и у ино
странцев. Например, после сообщения бельгийского консула о между
народном сельскохозяйственном конгрессе на общем заседании в  ап
реле  1913 г. обсуждалась необходимость принять в  нём участие, если 
членский взнос не слишком высок [РГИА ДВ. Ф. 55. Оп. 1. Д. 32. Л. 71]. Были 
также заведены «сношения с Канадским обществом сельского хозяйства 
в Северной Америке» [РГИА ДВ. Ф. 55. Оп. 1. Д. 32. Л. 129].

При помощи иностранных компаний общество пыталось решить ещё 
одну задачу — оказание поддержки сельским предпринимателям регио
на в сбыте продукции. Его представители неоднократно посылали пись
ма консулам США и Германии с предложением обратить внимание на мёд 
местного производства. Те каждый раз отвечали, что «русский мёд вряд 
ли найдёт сбыт» в их странах ввиду того, что он стоит дороже [РГИА ДВ. 
Ф. 55. Оп. 1. Д. 32. Л. 51].

Но вместе с тем данные письма всё же принесли свои плоды: в нояб
ре 1913 г. американский консул обратился к обществу с просьбой собрать 
небольшое количество разных сортов бобов, произрастающих в Примор
ской области или на Дальнем Востоке в целом, для знакомства с каче
ством производимых семян [РГИА ДВ. Ф. 55. Оп. 1. Д. 32. Л. 52]. Данное 
письмо обсуждалось на общем собрании 9 ноября 1913 г., по итогам ко
торого было вынесено коллективное решение о передаче обращения об
ластному агроному с поручением собрать требуемые образцы. О причи
нах такого решения в протоколе собрания не сообщалось.

Кроме того, в  декабре  1913 г. общество получило ещё одно письмо 
от американского консула с приложением писем лиц, заинтересованных 
в приобретении приморского мёда на американском рынке, а в 1914 г. — 
два письма от английских фирм, имевших аналогичные интересы [РГИА ДВ. 
Ф. 55. Оп. 1. Д. 32. Л. 57. Л. 146].

Таким образом, в начале XX в. земледельцы Амурской области были 
обеспечены иностранными средствами производства во многом благо
даря сельскохозяйственным обществам. Стремление последних к  со
трудничеству с  американскими торговыми фирмами объяснялось су
ровостью амурского климата, необходимостью обработки целинных 
земель. В Приморской области местные сельскохозяйственные общества 
ориентировались на другие проблемы: плохое качество семенного ма
териала, необходимость капитализации и развития сельского хозяйства; 
вследствие этого деятельность Приморского общества сельского хозяй
ства была направлена не на приобретение трудового инвентаря, а на по
купку и продажу семян, ознакомление с иностранными способами веде
ния хозяйства.

Тощенкова В.А.
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