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ИССЛЕДОВАТЕЛИ ТИХООКЕАНСКОЙ РОССИИ 

О ПОЛИТИКЕ КИТАЯ И ЕГО РАЗВИТИИ  

ВО ВТОРОМ ДЕСЯТИЛЕТИИ XXI в. 2

Статья представляет собой аналитический обзор основных сфер и  на
правлений исследований, которые посвящены развитию КНР и российско-
китайских отношений в последнее десятилетие XXI в. и вышли из‑под пера 
учёных, проживающих на территории Тихоокеанской России. Автор начи
нает с научных изданий, в которых публикуются статьи по данной тематике, 
переходит к характеристике наиболее интересных работ, в которых отража
ются тенденции внутреннего развития КНР, некоторые аспекты внутренней 
и внешней политики китайского руководства, характер развития отдель
ных регионов, прежде всего Северо-Восточного Китая, и завершает статью 
анализом публикаций, посвящённых китайской политике в отношении Рос
сии и российско-китайским отношениям. Сделан вывод, что дальневосточ
ный угол зрения на Китай и его политику, может быть, не столь фундамен
тален, как столичный, но он более прагматичен, практичен и  конкретен. 
В изучении ряда аспектов жизни и политики современного Китая учёные 
Тихоокеанской России находятся среди лидеров не только в российском, 
но и в мировом китаеведении. К числу таких аспектов относится анализ 
российско-китайских приграничных связей, общественного мнения о Китае, 
развития северо-восточных провинций КНР, арктических интересов и по
литики Пекина.
Ключевые слова: изучение Китая, китайская политика, развитие Китая, 
российско-китайские отношения, Тихоокеанская Россия.
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PACIFIC RUSSIA RESEARCHERS ON CHINA POLITICS AND DEVELOPMENT  
IN THE SECOND DECADE OF 21st CENTURY

The article is an analytical review of the main areas and directions of research 
that are devoted to the development of China and Russian-Chinese relations 
in the last decade of the 21st century and prepared by the scientists who live 
and work in Pacific Russia. The author begins with a survey of main scientific 
publications in which these works have been published, goes on to characterize 
the most interesting articles and books, which reflect the trends in the PRC’s 
internal development, some aspects of Chinese domestic and foreign policies, 
the trends in particular regions’ (primarily North-East China) development, and 
finally analyzes publications on Chinese policy towards Russia and Russian-
Chinese relations. The author concludes that the Far Eastern scholars’ vision of 
China and its policies may not look as fundamental as the approach of sinolo-
gists who present the metropolitan science, but it is more pragmatic, practical 
and concrete. In  studying a  number of aspects of modern China, scientists 
from Pacific Russia are among the leaders not only in Russian but in the world 
Sinology also. This remark concerns a study of Russian-Chinese cross-border 
relations, Russian public opinion about China, the development of the north-
eastern provinces of PRC, as well as Beijing interests and policies in Arctic.
Keywords: China studies, Chinese policy, China development, Russia-China 
relations, Pacific Russia.

ВВЕДЕНИЕ

Наука и политика всегда идут рядом. Иногда власти страны данный 
факт демонстративно подчёркивают, как это делается в Китае, где офици
ально декларирован курс на «научное развитие» (科学发展). Соответствую
щее положение в 2003 г. было закреплено в Уставе КПК, а в марте 2018 г. 
внесено в Конституцию страны. В других случаях связь политики с нау
кой оказывается почти незаметной, как случилось в современной России. 
Но при этом власть продолжает запрашивать у учёных различные справ
ки и комментарии, иногда даже просматривает научные и популярные 
статьи, без чего она просто не способна ориентироваться в бурном море 
современной политики, в том числе того её сегмента, который связан со 
сферой международных отношений. Описанное касается не только взаи
модействия между федеральной властью, с одной стороны, и «централь
ной» (московской) частью академического сообщества России, с другой, 
но и того информационно-аналитического пространства, которое сфор
мировалось вдоль линии российско-китайской границы.

3	 Institute of History, Archaeology and Ethnology of the Peoples of the Far East, FEB RAS, 
Vladivostok, Russia.



9

ТР
УД

Ы
 И

И
АЭ

 Д
ВО

 Р
АН

 · 
То

м
 2

9 
(2

02
0 

· №
 4

)

С момента развала Советского Союза и открытия «железного занавеса» 
территория Тихоокеанской России, и особенно её приграничные районы, 
стала зоной активного, в значительной степени стихийного международ
ного взаимодействия, бурного развития самых разнообразных по форме, 
содержанию и результатам связей между Россией и Китаем. Несколько па
раллельно случившихся в последние шесть лет событий в России и мире 
существенным образом повлияли на состояние этих связей. Среди таких 
событий — разлад в отношениях Москвы с США и Европой, принципиаль
ные изменения во внешней политике Пекина (признание за Китаем статуса 
глобальной державы, провозглашение «китайской мечты» и инициативы 
«Пояса и пути»), изменения в характере, объёме и структуре российско-
китайских отношений, новые подходы российского правительства к раз
витию восточных территорий страны, успех в реализации которых зави
сит в том числе от отклика на них китайского бизнеса, и др. Эти процессы 
потребовали от российской власти адекватной реакции, свежих взгля
дов, модификации политики, поневоле заставляли её обращаться к тому 
информационно-аналитическому пространству регионального уровня, 
которое максимально быстро, хотя и не всегда адекватно реагировало на 
указанные изменения. Присущее этой власти видение и понимание со
временного Китая, его идеологии и политики, целей и устремлений руко
водства, подходов последнего к государственному и глобальному управ
лению во многом зиждется на тех мыслях и идеях, которые циркулируют 
в данном пространстве. Соответственно, реакция власти — заявления, ре
шения, конкретные действия — является производным от полученных та
ким образом знаний и представлений.

Первая печатная реакция академического сообщества Тихоокеанской 
России на принципиальные изменения в политике Пекина связана с пуб
ликацией первого тома избранных трудов Си Цзиньпина. Автор рецен
зии  [109] сфокусировал внимание на трёх аспектах программы нового 
китайского лидера, вступившего на путь корректировки идеологичес
ких основ развития коммунистического Китая: концепции «китайской 
мечты», принципиальных вопросах внутреннего (социально-экономичес
кого, политического и др.) развития страны, а также её внешней политике. 
Анализируя материалы сборника, автор пришёл к заключению, что идея 
«китайской мечты» призвана сплотить государство и народ Китая, став 
главным лозунгом нового правления, и что в центре внутренней полити
ки Си Цзиньпина будет находиться борьба с коррупцией, а международ
ная деятельность КНР будет нацелена на строительство нового — «глоба
лизированного», взаимозависимого и справедливого мира. Прогноз этот 
в значительной степени подтвердился.

Учитывая значимость для Тихоокеанской России приграничных от
ношений с Китаем, которая подтверждена исторически и не требует ни
каких дополнительных доказательств, дальневосточные учёные, каза
лось бы, и должны концентрироваться вокруг узкого сегмента проблем, 
связанных с приграничными связями с КНР, географически замыкаться 

Исследователи Тихоокеанской России о политике Китая и его развитии во втором десятилетии XXI в.
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на Северо-Восточный Китай (СВК) и Дальний Восток России. На деле, как 
показывает анализ опубликованных работ, круг их интересов значительно 
шире, выходит далеко за пределы этого региона и касается самых разно
образных тем и проблем. Именно поэтому данная статья затрагивает дос
таточно широкий спектр исследований, касающихся различных сфер, на
правлений, оценок и выводов дальневосточных экспертов о развитии КНР 
и российско-китайских отношениях в период с 2013 по 2019 г.

Основным каналом, посредством которого исследователи Тихоокеан
ской России доносят до своих коллег, властей, широкой аудитории свои 
наблюдения, умозаключения, идеи, оценки и рекомендации относитель
но современного Китая и российско-китайских отношений, являются ре
гиональные академические журналы: «Россия  и  АТР» (издание ИИАЭ 
ДВО РАН), «Пространственная экономика» (Институт экономических иссле
дований ДВО РАН, г. Хабаровск), «Известия Восточного института» (ДВФУ), 
«Ойкумена» (ВГУЭС), «Таможенная политика России на Дальнем Востоке» 
(Владивостокский филиал РТА), а также информационно-аналитический 
бюллетень «У карты Тихого океана» (ИИАЭ ДВО РАН) и университетские 
«Вестники». Публикации в разных журналах отличаются по глубине, ха
рактеру и содержанию. В таких изданиях, как «Россия и АТР» и «Ойкуме
на», они более фундаментальные и аналитически глубокие. «Таможенная 
политика России на Дальнем Востоке» публикует скорее информацион
ные статьи, предполагающие практическое применение, так как журнал 
ориентирован на конкретную аудиторию в лице таможенных работников. 
На страницах «Вестника ТОГУ» (Тихоокеанский государственный универси
тет, г. Хабаровск) представлено немало студенческих и аспирантских работ, 
поддержанных научными руководителями. «Известия Восточного институ
та» находятся где‑то посередине, пытаясь делать и то, и другое. Отдельные 
статьи по теме размещены на страницах московских журналов «Мировая 
экономика и международные отношения» (ИМЭМО РАН), «Проблемы Даль
него Востока» (ИДВ РАН), «Сравнительная политика» (МГИМО‑Универси
тет), «Контуры глобальных трансформаций» (Ассоциация независимых экс
пертов «Центр изучения кризисного общества») и др.

Достаточно большой массив публикаций содержится в сборниках док
ладов ежегодной конференции, которую с 2011 г. проводит Благовещен
ский государственный педагогический университет [102]. В большинстве 
своём представленные там тексты многообразны по характеру, но неве
лики по объёму и лаконичны по содержанию. Они интересны, скорее, как 
ориентир для понимания направлений и подходов к изучению современ
ного Китая в вузах России, важны для аспирантов и студентов как пло
щадка, на которой они могут разместить и представить свои первые науч
ные изыскания, а также для преподавателей высших учебных заведений, 
которые подтверждают свою научную активность материалами конфе
ренций. Это замечание в полной мере касается также статей, опублико
ванных в  «Вестниках» ТОГУ и  ЗабГУ (Забайкальский государственный 
университет, г. Чита) и других вузовских изданий.

Ларин В. Л.
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Существует также небольшое количество монографических работ по
следних лет, в которых в той или иной степени поднимается тема разви
тия современного Китая и российско-китайских отношений.

В первой части статьи представлены исследования, в которых отража
ются тенденции внутреннего развития КНР, некоторые аспекты внутрен
ней и внешней политики китайского руководства, характер развития от
дельных регионов, прежде всего Северо-Восточного Китая. Вторая часть 
посвящена российско-китайским отношениям в целом и китайской поли
тике в отношении России в частности.

КИТАЙ: ТЕНДЕНЦИИ ВНУТРЕННЕГО РАЗВИТИЯ СТРАНЫ

Круг тем, связанных с внутренним развитием современного Китая, на 
которые обращают внимание исследователи, работающие на территории 
Тихоокеанской России, невелик. К их числу относятся: политические про
цессы в КНР, вопросы военного строительства и обеспечения безопасно
сти страны, некоторые аспекты внешней политики, особенности развития 
пограничных с Россией провинций Северо-Восточного Китая. Причина та
кого ограниченного списка проста: небольшой круг исследователей, зани
мающихся изучением Китая.

Политические процессы в КНР. Одно из отличий дальневосточно
го крыла российского китаеведения от московского — малое количество 
маститых экспертов, готовых взять на себя полноформатный анализ поли
тических, социальных, экономических и иных процессов, происходящих 
в современном Китае. Однако это отставание компенсируется коллектив
ными усилиями: актуальные вопросы развития КНР анализируются в Цен
тре азиатско-тихоокеанских исследований ИИАЭ ДВО РАН (ныне — Центр 
глобальных и региональных исследований) методом мозгового штурма 
в ходе регулярных круглых столов. Их результаты представлены в выпус
ках информационно-аналитического бюллетеня «У карты Тихого океана» 4 
и аналитических записках, которые рассылаются в федеральные и регио
нальные органы власти.

Одно из первых таких мероприятий, нацеленных на анализ нового 
этапа развития КНР, было проведено в ноябре 2012 г. и посвящено ито
гам XVIII съезда КПК. Перед участниками круглого стола была поставле
на следующая задача: на основании документов съезда спрогнозировать 
дальнейшее развитие Китая и оценить возникающие в связи с этим вызо
вы и возможности для России [61]. Обсуждение этой темы было продол
жено на двух последующих круглых столах. Первый из них был посвя
щён смене руководства практически во всех странах Северной Пацифики 
(июнь 2013 г.)  [13], второй — итогам 3‑го пленума ЦК КПК 18‑го созыва 

4	 Электронная версия бюллетеня представлена на сайте Института истории, архео
логии и  этнографии народов Дальнего Востока ДВО  РАН: http://ihaefe.org/
publishings/by-the-pacific-ocean-map.

Исследователи Тихоокеанской России о политике Китая и его развитии во втором десятилетии XXI в.
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(декабрь 2013 г.)  [62]. В ходе обсуждения были выработаны общие по
зиции. На основе анализа решений пленума в сфере государственного 
и партийного строительства, экономики, социальной, демографической, 
культурной и, конечно, внешней политики и международных отношений, 
эксперты спрогнозировали, что новое китайское руководство будет от
давать приоритет таким направлениям деятельности, как улучшение ра
боты бюрократического аппарата, дальнейшая либерализация экономи
ки, стабилизация политического режима, активизация международной 
деятельности. Они предположили, что избранный новым китайским ру
ководством политический курс будет благоприятствовать развитию 
российско-китайских политических отношений, но не  окажет прямого 
воздействия на отношения в сфере экономики [62]. Эксперты также об
ратили внимание на усиление националистической риторики в выступле
ниях китайских лидеров, считая её исторически неизбежной и видя в ней 
важный инструмент поддержания социальной стабильности и националь
ного единства. По их мнению, появление концепции «китайской мечты» 
и идеи «возрождения величия китайской нации» было обусловлено необ
ходимостью сплочения китайского социума. В то же время была выраже
на озабоченность, что эти идеи могут опосредованно способствовать уси
лению националистических настроений в обществе.

В рамках данной статьи не стоит задача детально анализировать, на
сколько оправдались оценки и предположения дальневосточных экспертов 
относительно трансформации внутренней и внешней политики Китая и её 
влияния на Россию. Достаточно будет сказать, что в большей своей части 
прогнозы были осторожными и по этой причине в основном исполнились.

Весной 2016 г. Центр азиатско-тихоокеанских исследований ИИАЭ 
ДВО РАН предпринял очередной мозговой штурм. На обсуждение были 
вынесены итоги мартовских сессий Всекитайского собрания народных 
представителей (ВСНП) и Всекитайского комитета Народного политичес
кого консультативного совета Китая, прежде всего 13‑й пятилетний план 
развития КНР, определивший ориентиры движения китайского государства 
до 2020 г. [58]. По мнению экспертов, обе сессии подтвердили ранее наме
тившиеся тенденции: отход китайского руководства от социалистических 
установок, усиление националистических настроений и доминирование ли
беральных взглядов в вопросах социально-экономической жизни страны. 
Централизация власти и антикоррупционная кампания, с помощью кото
рых Си Цзиньпин предпринял попытку качественно изменить китайскую 
бюрократию, были названы одними из наиболее заметных составляющих 
его политики [58, с. 7]. Оценивая реакцию китайского руководства на за
медление темпов роста ВВП страны, эксперты констатировали, что прави
тельство КНР ищет новые возможности для стимулирования подъёма эко
номики, отказывается от исчерпавшего себя экстенсивного пути развития, 
уделяет больше внимания качественному росту человеческого капитала, 
формированию инновационного производства, предоставлению качествен
ных услуг [57, с. 10]. Были отмечены также стратегическая переориентация 
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Китая на расширение внутреннего спроса и наличие ряда социальных про
блем, которые «пока трудно поддаются решению» [58, с. 17—20].

Объектом самого серьёзного за последние годы мозгового штурма 
дальневосточных экспертов по Китаю стали материалы XIX съезда КПК. 
31 октября 2017 г. Центр азиатско-тихоокеанских исследований совмест
но с Генеральным консульством КНР в г. Владивостоке и Приморским от
делением Общества российско-китайской дружбы провёл круглый стол 
«Итоги XIX съезда Коммунистической партии Китая: ожидания, оценки, 
перспективы» [57]. Главное внимание было обращено на новации в офици
альной идеологии КПК «в новую эпоху», состав нового руководства стра
ны, изменения в его экономической и социальной политике, а также на ре
акцию Запада относительно предпринимаемых им действий.

По мнению экспертов, главной идеологической инновацией КНР по
следнего периода стало введение понятия «новый» в ключевую идеологе
му Дэн Сяопина о китайском обществе (к «социализму с китайской специ
фикой» добавлена формулировка «в новую эпоху») и смещение идеологии 
с  «общественных» ориентиров (построение среднезажиточного обще
ства к 2020 г.) на нацию и государство. Именно так трактовались идеи 
«китайской мечты» и превращения Китая к 2050 г. в «цянго» — сильную 
по своим качественным и количественным свойствам мировую держа
ву [57, с. 4—10]. Эксперты отмечали, что политическая практика в Китае, 
в отличие от предыдущих двух десятилетий, стала менее предсказуема 
и субъективна, поскольку вместо коллективного руководства, предпола
гающего компромиссы, решение большинства вопросов замыкается на 
личность Си Цзиньпина [58, с. 19]. Несмотря на замедление темпов роста 
ВВП страны, генеральный секретарь КПК видит новые возможности для 
экономики в её качественном преобразовании, которое позволит сойти 
с практически исчерпавшего себя экстенсивного пути развития [57, с. 23], 
а главным содержанием вектора социальной политики остаётся «побе
да над бедностью» [57, с. 24]. Причиной агрессивной и преимущественно 
негативной реакции Запада на действия китайского руководства являет
ся меньшая предсказуемость внутриполитических процессов и внешней 
политики КНР, нежели это было во времена Цзян Цзэминя и Ху Цзиньтао. 
Кроме того, внешнеполитические новации Си Цзиньпина расцениваются 
на Западе как прямой и открытый вызов американскому доминированию 
на международной арене, как сигнал о готовности Китая начать актив
ный пересмотр западноцентричного международного порядка [57, с. 36].

Достаточно жёсткие оценки внутриполитической ситуации в  КНР 
предложил, отталкиваясь от анализа кадровой политики Си  Цзиньпи
на, И. Ю. Зуенко. По его мнению, в течение 2012—2017 гг. новый предсе
датель КНР произвёл настоящую «кадровую революцию» в руководстве 
провинциями, в результате чего большая часть новых региональных лиде
ров оказалась из числа лиц, лояльных Си Цзиньпину и его ближайшим со
ратникам. Эта тенденция чревата дальнейшей концентрацией власти в ру
ках действующего председателя, установлением «режима персональной 
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диктатуры в маоистском духе» и отходом от принципов коллективного ру
ководства и сменяемости поколений руководителей [39].

Интеграционные проекты в  Евразии и  китайская инициатива 
«Один пояс, один путь». В последние годы содержание сицзиньпинов
ской инициативы «Пояса и пути» и её практическая реализация привле
кают немалое внимание экспертов. Это закономерно, поскольку большин
ство внешнеэкономических действий китайского руководства сегодня 
подаётся как составная часть этого амбициозного проекта. На российском 
Дальнем Востоке этот сюжет современной китайской политики рассмат
ривается, прежде всего, в контексте его потенциального влияния на Рос
сию в целом и её восточные районы в частности, а также на отношения 
между двумя государствами. Поскольку изначально стало очевидно, что 
восточные районы России в концепции «Пояса и пути» представлены лишь 
символически, то подходы к ней в регионе носили скорее абстрактно-
теоретический, нежели практический характер.

Дальневосточные политологи подходили к рассмотрению инициативы 
«Пояса и пути» под углом различных интеграционных моделей, при этом 
их взгляды не всегда совпадали. Теоретические подходы и пристрастия 
авторов играли в данном случае ключевую роль. По мнению С. В. Севасть
янова, несмотря на активную реализацию Китаем интеграционных проек
тов на пространстве Центральной и Южной Евразии, ключевым регионом 
для Пекина в этом отношении остаётся Восточная Азия. За счёт активного 
продвижения проектов в формате АСЕАН плюс три (АПТ), формирования 
переговорной повестки Всеобъемлющего регионального экономического 
партнёрства (ВРЭП), создания двух международных банков, Китай стал ли
дером восточноазиатского регионализма в торгово-экономической и фи
нансовой сферах [105, с. 175]. С. В. Севастьянову оппонировал С. К. Песцов, 
который взглянул на инициативу «Пояса и пути» в контексте единого про
цесса переосмысления и трансформации общей стратегии внешней поли
тики Китая в эпоху Си Цзиньпина и формирования принципиально новых 
подходов китайского руководства к регионализму [91, с. 60—61]. В центре 
интеграционных устремлений Китая, по мнению исследователя, находит
ся Экономический пояс Шёлкового пути (ЭПШП), «нацеленный на практи
ческую реализацию китайского видения евразийской (континентальной) 
интеграции». При этом более важным и фундаментальным геополитичес
ким сдвигом в новейшей истории Китая следует, вероятно, считать его всё 
более очевидный акцент на море [90, с. 17, 22].

В отличие от прагматичных политологов, профессиональные историки, 
обратившие своё внимание на данную тему, более идеалистичны. Они тес
но увязывают инициативу «Пояса и пути» с другой идеей Си Цзиньпина — 
созданием «сообщества единой судьбы», корни которой видят в идеоло
гических системах конфуцианства, даосизма и буддизма, «отражающих 
ценность и духовную сущность традиционной китайской культуры», и по
лагают, что реализация этой задачи «имеет эпохальное значение для ре
шения глобальных проблем, стоящих перед человечеством» [9, с. 58, 61].

Ларин В. Л.
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Однако анализ практики реализации инициативы «Пояса и пути» на 
местах заставляет оценивать её куда критичнее и приземлённее. Именно 
такую позицию занял И. Ю. Зуенко. По мнению исследователя, китайские 
регионы весьма творчески используют стратегические установки Центра, 
в том числе концепцию строительства ЭПШП, любыми способами приме
няя её для продвижения местно-значимых проектов или новых инициа
тив в целях привлечения бюджетного финансирования и получения ме
дийного эффекта. По этой причине, как полагает И. Ю. Зуенко, «риторика 
региональных китайских властей не должна вводить российскую сторону 
в заблуждение. Чаще всего это прагматичная политика, направленная на 
достижение конкретных конъюнктурных целей» [36, с. 10].

Столь же прагматичный подход, но уже в плане сопоставления со
держания китайской инициативы «Пояса и пути» с российским концеп
том «Большой Евразии», оценки реалистичности идеи их «сопряжения» 
и возможности использовать интеграционные усилия Пекина и Москвы 
в интересах Тихоокеанской России и российско-китайского пограничья 
в целом, представлен в статье В. Л. Ларина [74]. Автор использует появле
ние двух инициатив и попытки их «со‑исполнения» как повод, чтобы ещё 
раз подтолкнуть правительства двух государств обратить более серьёз
ное внимание на роль их соседних территорий в двусторонних отношени
ях и усилить поиски новых форм и моделей сотрудничества, пригодных 
для новых условий и нового геополитического пространства — Восточ
ной Евразии.

Военное строительство и обеспечение безопасности Китая. Вопро
сы военного строительства и военной политики китайского руководства 
дальневосточные исследователи, как правило, рассматривают в контексте 
внешнеполитических устремлений КНР. Публикаций такого вида немно
го. К их числу относятся статьи и короткие комментарии Е. А. Разумова 
и В. Ю. Мишина [101], А. В. Губина [19; 20] и С. Ю. Врадия [58, с. 11—13].

При этом характер даваемых авторами оценок несколько отличает
ся. С. Ю. Врадий предположил, что крупномасштабная военная рефор
ма Китая символизирует переход от поиска ассиметричных ответов на 
новшества западной военной мысли к активному применению иннова
ций в собственной практике, основанной на успехах, достигнутых в сфе
ре оборонной промышленности, и отчасти направлена на ослабление аме
риканского влияния в АТР [58, с. 13].

В свою очередь, Е. А. Разумов и В. Ю. Мишин попытались показать, что 
современный этап реформирования Народно-освободительной армии 
Китая (НОАК) отражает, прежде всего, объективную необходимость ус
корения модернизации страны и связан с появлением новых концепций 
развития стран мира, с масштабным применением в военной сфере ин
теллектуального оружия и других инновационных технологий, а также со
временных форм ведения боевых действий. Авторы приходят к выводу, 
что «реформа НОАК преследует цели строго оборонительного характе
ра. Военная политика и военно-стратегический курс руководства Китая 
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исходит от „активной обороны“ с целью создания армии нового типа, спо
собной защитить национальные интересы страны и поддерживать мир 
в регионе» [101, с. 236].

А. В. Губин уделял основное внимание военно-морской доктрине КНР 
и технической модернизации Военно-морских сил Китая. По его мнению, 
современное развитие ВМС КНР укладывается в рамки доктрины созда
ния флота для действий в ближней океанической зоне. Исследователь по
лагает, что от китайского руководства следует ожидать более активных 
действий по использованию военно-морского флота не только для защи
ты государственного суверенитета, в том числе в акваториях, на которые 
Пекин предъявляет свои права, но и для укрепления комплексного влия
ния районах мира, представляющих для него непосредственный интерес 
[20, c. 198]. При этом автор поддерживает позицию некоторых московских 
исследователей, которые уверены, что рост технического уровня и чис
ленности состава НОАК пока не даёт Китаю решающего морского превос
ходства в регионе, однако неизменно представляет угрозу для ключевых 
государств АТР, включая Российскую Федерацию [19, с. 33].

Под эти же углом зрения А. В. Губин рассматривал морские террито
риальные споры Китая с соседями, в частности с Японией. Автор уверен, 
что китайское руководство будет отстаивать свои интересы в Восточно-
Китайском море любым, в том числе военным путём, поскольку оно вся
чески демонстрирует это посредством активных действий своих ВМС в ре
гионе. Одновременно он пытался оценить и объяснить позицию Москвы 
по отношению к данному конфликту. Отстранённость Москвы А. В. Губин 
объяснил её намерением и далее развивать стратегические отношения 
с Пекином и в то же время — нежеланием портить отношения с Токио. 
Не забывал он и про фактор США [21].

Любопытный взгляд на японо-китайский конфликт в Восточно-Китай
ском море предложили два японоведа — Ж. М. Баженова и  Е. А. Колего
ва [3]. Поводом к появлению статьи стали публикации в некоторых китай
ских СМИ, озвучившие претензии Китая на о. Окинава. Проанализировав 
историю взаимоотношений Окинавы с Китаем и Японией, авторы сдела
ли вывод, что в становлении и развитии государственности на о‑вах Рюкю 
заметную роль сыграли обе страны. Однако если связь с Китаем позво
лила Рюкю стать одним из самых ярких и космополитических регионов 
в Восточной и Юго‑Восточной Азии, то в отношениях Окинавы с Японией 
накопилось много противоречий. Сегодня они позволяют националисти
чески настроенным кругам Окинавы продвигать идею независимости ост
рова. Это ведёт к усилению напряжённости в отношениях между Окинавой 
и Токио, что КНР умело использует для взращивания движения за возрож
дение Рюкю. С одной стороны, это делается для того, чтобы бросить оче
редной вызов гегемонии США, чья военная группировка на Окинаве являет
ся самой крупной в регионе, с другой — чтобы оказать давление на Японию, 
в первую очередь в территориальном споре по проблемам принадлежно
сти о‑вов Сэнкаку (Дяоюй). Авторы также отметили, что претензии КНР 
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на Окинаву поднимались только в рамках медиапространства, а поэтому 
назвали перспективы их выхода в правовое поле маловероятными [3, с. 42].

Другие исследователи писали о  территориальных спорах Китая 
в Южно-Китайском море. Они преимущественно стремились выдержать 
позицию беспристрастного наблюдателя, ограничиваясь изложением по
зиций сторон и избегая давать оценки их взглядам и поведению [29; 122].

Один из аспектов, которому уделяют внимание дальневосточные экс
перты, — это борьба с  коррупцией в  Китае, в  том числе в  армии, и  ис
пользование для этого НОАК. Посвятив две статьи  [26; 27] данным во
просам, Л. В. Забровская пришла к выводу, что движение за искоренение 
коррупции, объявленное основной внутриполитической задачей после 
XVIII съезда КПК, приобрело серьёзный масштаб и затронуло как высо
копоставленных партийно-правительственных чиновников, так и армию. 
Автор предположила, что исключительная строгость мер, которые при
нимают в отношении коррупционеров китайские власти, свидетельству
ет о серьёзности их намерений. Результатом этих действий может стать 
укрепление политико-идеологических связей в правящих кругах Китая, 
консолидация элиты вокруг пятого поколения китайских руководителей 
и, как следствие, углубление экономических реформ.

Другим аспектам обеспечения безопасности  КНР внимание уделя
ется в  меньшей степени. К  вопросам кибербезопасности подступается 
Е. А. Разумов [99], энергетические аспекты проблемы поднимает А. С. Голо
боков. По мнению последнего, Китай ориентируется на универсальную 
архитектуру региональной энергетической безопасности, которая будет 
опираться на сеть финансовых инструментов, неформальных контактов 
государственных, деловых и академических кругов, а поэтому выстраи
вает в Северо-Восточной Азии собственную систему региональной безо
пасности. С этой целью Китай создаёт структуру производства, в боль
шей степени соответствующую задачам его модернизации и технического 
обновления [16].

Экономическое развитие. Поскольку руководство КПК и КНР считает 
модернизацию аграрно-промышленного комплекса страны одной из сво
их ключевых задач, в том числе увязывает её с решением проблемы про
довольственной безопасности страны, дальневосточные исследователи 
не могли пройти мимо этой темы. Публикации одного из ветеранов китае
ведения на Дальнем Востоке России Г. П. Белоглазова, который много лет 
занимается аграрными проблемами Китая, посвящены преобразованиям 
китайской деревни и модернизации современного китайского АПК [7; 8]. 
Отмечая положительную динамику в производстве сельскохозяйственной 
продукции страны, автор в то же время фиксирует наличие немалых про
блем в её аграрном комплексе. К их числу относятся: зависимость КНР от 
импорта ряда стратегических сельскохозяйственных продуктов, что свя
зано с обеспечением продовольственной безопасности; неблагополучная 
экологическая ситуация, серьёзно влияющая на объёмы производства 
и качество сельхозпродукции; разрыв в доходах городского и сельского 
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населения и др. Отдельно рассматриваются перспективы аграрного со
трудничества Китая с Россией, в том числе с её восточными районами. 
По мнению эксперта, развитие такого взаимодействия может быть исклю
чительно выгодно обеим сторонам.

Обзорная статья А.Б. Бардаль, посвящённая состоянию транспортного 
комплекса КНР [5], даёт общие представления и некоторый статистичес
кий материал о современном состоянии этой отрасли экономики страны 
и основных трендах её развития.

Некоторые другие аспекты внутреннего развития Китая. Ещё одна 
важная сторона, на которую, к  сожалению, редко обращают внимание 
в России, — это развитие научно-технического и образовательного потен
циала Китая. Статьи С. А. Иванова [47] в какой‑то степени восполняют эту 
лакуну применительно к науке, а группы преподавателей Тихоокеанского 
государственного университета — в отношении науки [31] и высшего об
разования [30; 88]. В частности, С. А. Иванов, отталкиваясь от высказыва
ний Си Цзиньпина о важности науки и инноваций для развития страны, 
опираясь на законодательные и программные документы КНР и данные 
статистики, анализирует различные аспекты (экономические, организа
ционно-управленческие, сугубо научные) научно-технической политики 
китайского руководства в последние годы и приходит к выводу, что глав
ным направлением реформ является повышение эффективности управ
ления наукой и качества научно-исследовательских работ. Автор уверен, 
что Китаю уже удалось добиться немалых результатов на этом пути.

Буквально единичными являются статьи по некоторым аспектам внут
ренней жизни КНР, обращение авторов к которым иногда кажется случай
ным или обусловленным накоплением какого‑то попутного материала при 
разработке основной темы исследования. К числу таких публикаций мож
но отнести работы о развитии китайского туризма [117], рынка рекламных 
услуг [68] и системы социального кредита [100], а также о структуре и дея
тельности Синьцзянского производственно-строительного корпуса  [10].

Нельзя не  отметить по‑своему уникальные для российского китае
ведения попытки проанализировать систему современных ценностных 
ориентаций китайской молодёжи, сопоставив её с взглядами студентов 
в соседних странах: России, Японии и Южной Корее [24; 124]. Исследова
ние, предпринятое на основе социологических опросов в ведущих вузах 
Пекина, Шанхая, Чанчуня, а также анкетирования китайских студентов, 
обучавшихся во Владивостоке, показало как общие, так и особые черты 
в присущей молодёжи разных стран системе жизненных ценностей. В ча
стности, китайские студенты продемонстрировали самый высокий уро
вень оптимизма и уверенности в будущем среди всех опрошенных в че
тырёх странах молодых людей.

Среди дальневосточных публикаций присутствуют и в какой‑то сте
пени экзотические темы, как, например, анализ Закона о регулировании 
государственной гражданской службы в КНР, который, как считает автор 
работы, «может быть использован для совершенствования регулирования 
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в РФ деятельности государственных гражданских служащих» [1], или за
конодательства КНР в сфере домашнего насилия [69].

Наконец, нельзя не упомянуть серию статей И. Ю. Зуенко, посвящён
ных игровым видам спорта в современном Китае: футболу, баскетболу 
и пока экзотическому для Китая хоккею [34; 37; 38; 40]. При этом автор 
увязывает политику Пекина по развитию данных видов спорта с реализа
цией концепции «китайской мечты» — возрождением величия китайской 
нации во всех сферах жизни общества, в том числе в спорте высших дос
тижений, а спортивные успехи той или иной территории страны — с уров
нем развития её экономики.

Северо-Восточный Китай. Изучение истории, культуры и различных 
аспектов современной жизни этого региона являлось одной из главных за
дач Института истории ДВО РАН с момента его образования в 1971 г. Тра
диция продолжается. Зависимость российско-китайского регионального 
сотрудничества от ситуации на Северо-Востоке КНР и близость данной 
территории к Тихоокеанской России априори делает эту тему актуаль
ной. В центре внимания исследователей находились вопросы экономи
ческой модернизации Северо-Востока и, естественно, его связи с Россией.

В 2012 г. в преддверии XVIII съезда КПК в Центре азиатско-тихоокеанских 
исследований ИИАЭ ДВО РАН был осуществлён комплексный анализ ситуа
ции в Северо-Восточном Китае. Была сделана попытка оценить его современ
ное состояние и ближайшее будущее через призму региональной политики 
центрального правительства, ключевых трендов его социально-экономичес
кого и демографического развития, внешнеэкономических связей, прежде 
всего с Россией. Материал был подготовлен группой молодых сотрудников 
отдела китаеведения (к.и.н. И. В. Ставров, А. С. Веремейчик, И. Ю. Зуенко) и от
дела международных отношений и проблем безопасности (С. А. Иванов) [106].

Авторы пришли к выводу, что, несмотря на неоднократные заявления 
со стороны центрального правительства о намерении продолжить поли
тику возрождения северо-восточных территорий, его финансовая и ад
министративная поддержка в начале XXI в. была точечной и властям так 
и не удалось выполнить планы по диверсификации экономики региона. 
Неоднозначные процессы происходили в структуре населения. С одной 
стороны, наблюдался рост его образовательного и культурного уровня, 
увеличивалась доля городских жителей, происходило некоторое вырав
нивание дисбаланса полового состава. С другой — замедлился естествен
ный прирост, ускорились темпы старения, увеличились внутренние ми
грации и отток населения за пределы региона.

И в последующие годы эти исследователи уделяли основное внима
ние пониманию роли и места СВК в общей стратегии развития КНР, пер
спективам его модернизации в условиях снижения темпов роста эконо
мики страны. Этому вопросу посвящены публикации С. А. Иванова  [51], 
И. В. Ставрова [108; 113], И. Ю. Зуенко [58, с. 24—28].

В частности, И. В. Ставров подробно изучал замыслы китайского ру
ководства, нацеленные на «возрождение старой промышленной базы 
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Северо-Востока»: планы социально-экономического развития КНР на 12‑ю 
и  13‑ю пятилетки, программу возрождения Северо-Восточного Китая, 
«мнения ЦК КПК и Госсовета относительно всестороннего возрождения 
Северо-Востока и других старопромышленных баз» и др. Исследователь 
сделал вывод, что в документах, принятых после прихода к власти коман
ды Си Цзиньпина, всё большее внимание уделялось качественным показа
телям, непосредственно влияющим на повседневную жизнь граждан (эко
логия, занятость и уровень доходов), а также показателям эффективности 
экономики (производительность труда, наукоёмкость и т. п.). По мнению 
автора, эти и другие обстоятельства свидетельствовали о фактическом 
отходе китайского руководства от политики «возрождения СВК», перехо
де к перепрофилированию экономики региона и поиску новых механиз
мов его развития [108, с. 80—82]. Результатом этого перепрофилирования 
в последние годы стало некоторое сокращение доли госсектора и тяжёлой 
промышленности в структуре экономики региона, подъём сельского хо
зяйства и существенное расширение сферы услуг [113, с. 186].

С. А. Иванов, рассуждая о последнем периоде развития региона, в ча
стности, сделал вывод, что Центр приступил к реализации нового цик
ла политики возрождения СВК, в котором существенное место отведено 
взращиванию у  местных руководителей «нового мышления», внедре
нию рыночных принципов управления, отказу от ручного регулирования 
и повышению прозрачности деятельности власти [51, с. 58]. По мнению 
И. Ю. Зуенко, в условиях общего замедления темпов развития экономи
ки Китая, вопросы социальной напряжённости становились для Северо-
Востока страны всё более ощутимыми. Эксперт предположил, что 
региональные власти постараются компенсировать сложности в  соци
ально-экономической сфере за счёт увеличения международной актив
ности, в том числе посредством развития связей с Россией. Однако китай
ское приграничье вряд ли сможет стать катализатором экономического 
роста Дальнего Востока России [58, с. 28].

Поскольку экологическая обстановка в Северо-Восточном Китае на
прямую влияет на жизнь сопредельных российских территорий, проблемы 
её состояния, а также возможности российско-китайского сотрудничест
ва в области охраны окружающей среды периодически поднимались экс
пертами. Одним из активных проводников идеи совместного сохранения 
и развития уникальных ресурсов трансграничных территорий выступал 
нынешний научный руководитель Института географии ДВО РАН, много 
лет бывший его директором, академик П. Я. Бакланов. В частности, рассу
ждая о трансграничных угрозах для Тихоокеанской России, он акцентиро
вал внимание на опасности воздействия загрязняемых в Китае речных вод 
на всю экосистему Амура, выбросах китайской промышленности, кото
рые вместе с циклонами переносятся на Приморский и Хабаровский края, 
а также Сахалинскую область. П. Я. Бакланов считал необходимым, что
бы в основу пространственного развития бассейна Амура были положе
ны долговременные международные договоры и системы мониторинга [4].
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Вопросами состояния окружающей среды Северного и  Северо-
Восточного Китая и политики китайских властей по её сохранению зани
малась Г. В. Кондратенко [66, с. 42—45, 51—52]. По мнению исследователя, 
совместное природопользование в российско-китайском приграничье об
нажает ряд взаимосвязанных проблем, которые часто выходят за рамки 
двустороннего сотрудничества. Понимая это, Москва и Пекин подписа
ли целый ряд двусторонних соглашений национального и регионального 
уровней, однако большинство из них либо остаётся на бумаге, либо рабо
тает в ограниченном режиме. В результате межрегиональное сотрудниче
ство России и Китая по охране экологии сопряжённых территорий двух 
стран «малорезультативно, не связано с определёнными обязательства
ми и механизмами выполнения этих обязательств». Обе стороны не гото
вы переходить к «коллективной экополитике» [66, с. 40, 52—55].

Некоторые аспекты этнополитической ситуации на Северо-Востоке КНР, 
рассматриваемые как через призму демографической политики китайского 
руководства [112], так и в преломлении судьбы двух национальных мень
шинств — элосыцзу (китайских русских) и хэчжэ (нанайцев) [110; 115], пред
ставлены в статьях И. В. Ставрова.

Результаты исследований современного Дунбэя в  какой‑то степени 
были обобщены в заключительном, пятом томе серии «История Северо-
Восточного Китая XVII—XXI вв.»  [56]. В нём предпринята попытка ком
плексного и максимально объективного подхода к анализу социально-
экономического и культурного развития региона с начала 2000‑х гг. и до 
второй половины 2010‑х гг. Выводы получились не очень оптимистичны
ми, поскольку итоги развития СВК оказались весьма противоречивыми. 
С одной стороны, наблюдались позитивные изменения: сократилась доля 
госсектора, некоторые моногорода смогли перепрофилировать свою эко
номику, была сформирована система социального обеспечения, что спо
собствовало повышению уровня благосостояния местного населения. 
С другой стороны, ключевые проблемы Северо-Востока так и не были, 
да и не могли быть решены, поскольку их существование обусловлено 
фундаментальными факторами: зависимостью экономического развития 
от прошлого «пути» и периферийным географическим положением ре
гиона. Таким образом, констатируют авторы исследования, стратегия воз
рождения его старопромышленной базы с самого начала была обречена 
на скромные результаты [56, с. 354—355].

Китай в  системе региональных и  международных отношений. 
Для  большинства дальневосточных экспертов не  представляет сомне
ния, что современная внешняя политика КНР «всецело подчинена инте
ресам экономики» и продвижению глобального проекта «Пояса и пути», 
а Си Цзиньпин «является главным генератором задач внешней полити
ки и их исполнителем» [58, с. 14—15]. Второй момент, на который обра
тили внимание исследователи, — это фактический отказ китайского ру
ководства от стратегии «сокрытия своих сил», стремление наладить 
и сохранить равные и стабильные отношения с партнёрами. По их мнению, 
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Китай уже «начал примерять на себя роль лидера в некоторых областях 
мировой политики» [65, с. 14]. Предпринимаются попытки оценить роль 
«мягкой силы» как инструмента, с помощью которого Пекин целеустрем
лённо и активно пытается не только продвигать интересы Китая на меж
дународной арене, но и создавать его позитивный имидж [12].

Наиболее любопытный ракурс оценки КНР в роли важного элемен
та региональной системы безопасности на Тихом океане избран в  ис
следовательском проекте С. К. Песцова и А. Б. Волынчука «Индекс регио
нальной напряжённости в СВА», результаты которого нашли отражение 
в двух публикациях с аналогичным названием [92; 93]. Китай авторы отно
сят к группе «умеренных» государств, или «депрессоров», т. е. таких стран, 
которые имеют средний, относительно регионального, уровень напряжён
ности с большинством региональных игроков, незначительное количест
во «линий напряжённости» в отношениях с соседями и в большей сте
пени склонны выступать в роли «примирителя», нежели «раздражителя» 
[92, с. 42—44; 93, с. 16, 79—87].

Выпущена серия статей, посвящённых двусторонним отношениям 
Китая с различными странами мира, причём взгляд на эти отношения вы
страивается с противоположной от КНР позиции. Именно под этим углом 
зрения представляет латиноамериканский вектор международных связей 
Китая Н. Н. Горячев [17; 18].

КИТАЙСКАЯ ПОЛИТИКА В ОТНОШЕНИИ РОССИИ  
И РОССИЙСКО-КИТАЙСКИЕ ОТНОШЕНИЯ

Публикаций общего характера, посвящённых состоянию и проблемам 
российско-китайских отношений на последнем этапе их развития, немно
го. И они также носят преимущественно проблемный характер. Именно 
в таком ключе выстроена вводная статья, открывающая коллективную 
монографию дальневосточных и  китайских исследователей, в  которой 
анализу подвергаются исторический опыт и современное состояние при
граничных и региональных связей. По мнению автора, нынешнее «обнов
ление» стратегического партнёрства пока строится на двух основах: рас
ширении взаимодействия в области глобальной политики и безопасности, 
с одной стороны, и выстраивании сотрудничества России и КНР в энерге
тической сфере — с другой. А вот приграничное сотрудничество, способ
ное стать третьей важной основой этого партнёрства, откровенно хрома
ет [103, с. 9—19]. А. Б. Волынчук и Я. А. Волынчук [14], оценивая результаты 
стратегического взаимодействия между Москвой и Пекином после объ
явленного РФ поворота на Восток, также придерживаются осторожного 
и даже пессимистического взгляда на перспективы развития российско-
китайских отношений. По их мнению, в силу ряда причин экономичес
кого и  политического характера Россия не  смогла в  полной мере реа
лизовать имеющиеся возможности для укрепления связей, а поскольку 
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с геополитических позиций Россия и Китай в настоящих условиях в рав
ной степени являются как стратегическими партнёрами, так и стратеги
ческими соперниками, то говорить о значительных сдвигах в отношени
ях РФ и КНР не приходится. В лучшем случае взаимодействие Москвы 
и Пекина примет, с точки зрения исследователей, форму «отложенного 
стратегического партнёрства» [14, с. 24].

Подобные взгляды пока не доминируют в оценках российско-китай
ского взаимодействия в целом и политики Пекина в отношении России 
в частности, но тревога об их состоянии и будущем, несмотря на заяв
ления высших руководителей двух государств, постоянно присутствует 
и иногда даже преобладает в целом ряде других работ. Прежде всего это 
касается сокращения в последние годы двусторонней торговли и малого 
объёма инвестиций, что наводит экспертов на мысль о смутных перспек
тивах развития экономических связей двух стран [см.: 25; 107; 118; 120].

У авторов статей, посвящённых конкретным аспектам российско-
китайских отношений в современную эпоху — студенческому и туристи
ческому обмену [28; 32; 67; 94], оптимизма много больше. Но такие статьи 
зачастую написаны начинающими исследователями, основаны на вторич
ных источниках и работах других авторов и содержат в себе немного ин
формации и минимум анализа.

Приграничные и межрегиональные связи. Естественно, что фокус 
дальневосточных исследователей нацелен на межрегиональные и  при
граничные связи, которые выступают для них не только как компонент 
межгосударственных отношений, но и как самостоятельное, весьма про
тиворечивое и временами не зависящее от намерений и политики Моск
вы и Пекина явление. Географическая близость к Китаю, постоянное на
хождение в  самом процессе российско-китайского взаимодействия, 
который подспудно в той или иной степени захватывает и касается всех 
жителей Тихоокеанской России, приводит к тому, что большинство даль
невосточных экспертов более прагматично и скептически смотрят на ха
рактер и результаты этих отношений, особенно в экономической сфере. 
Для них уже стало аксиомой, что один лишь «анализ заявлений лидеров 
двух стран, экономических описаний и статистических отчётов органов 
власти без критической оценки этих источников способен сформировать 
крайне далёкое от реальности понимание характера взаимодействия биз
неса России и Китая» [44, с. 69].

Проанализировав общее состояние, проблемы и перспективы разви
тия межрегиональных и приграничных связей в начале второго десятиле
тия XXI в., в очередной раз констатировав, что эти связи в значительной 
степени развиваются стихийно, далеко не  всегда вписываются в  схе
му стратегического партнёрства и  создают немало проблем их участ
никам [75], В. Л. Ларин пришёл к выводу, что Россия в своём продвиже
нии на Восток тем не менее может и должна ориентироваться на Китай. 
Полнокровное участие КНР в развитии Тихоокеанской России является 
фундаментальной и принципиальной задачей для обеих сторон, а идеи 
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российско-китайского стратегического партнёрства должны быть акку
ратно встроены в  ныне создаваемые принципиально новые концепции 
развития Тихоокеанской России, дополнены и существенно расширены 
новыми формами и моделями двусторонних отношений [75, с. 19]. Иссле
дования дальневосточных авторов, посвящённые приграничным связям 
России и  Китая последних лет, показывают, что сдвига, к  сожалению, 
не произошло.

В центре внимания дальневосточных экспертов стоят три главных про
блемы приграничных и межрегиональных связей: 1) место и роль Тихооке
анской России в контексте глобальных, региональных и внутренних инте
ресов Пекина; 2) подходы и политика российских властей — федерального 
и регионального уровня — в отношении Китая; 3) состояние и перспекти
вы приграничного и межрегионального сотрудничества.

Сделанный экспертами вывод по первой позиции сводится к следую
щему. Несмотря на то, что руководство КНР продолжает исповедовать 
идею привлечения потенциала Сибири и Дальнего Востока для ускорен
ного развития своих северо-восточных провинций, а сами эти провин
ции — особенно Хэйлунцзян, Внутренняя Монголия и отчасти Цзилинь — 
имеют явно выраженный интерес к  сотрудничеству с  тихоокеанскими 
регионами России  5, последние всё же не находятся в фокусе глобально
го зрения Пекина. Это  проявляется как в  формулировках евразийской 
инициативы «Пояса и пути», так и в планах превращения Китая в «океан
скую державу». А поскольку даже создание «единого экономического про
странства Северо-Восточной Азии» отдано на откуп провинциям СВК, ещё 
с начала 90‑х гг. XX в. настроенным на решение этой задачи, то и пред
ставление Пекина о месте и роли Тихоокеанской России складывалось 
преимущественно на основе прагматичных расчётов пограничных с Рос
сией территорий [15, с. 16]. По мнению российских экспертов, в стратеги
ческих раскладах северо-восточных провинций Китая Тихоокеанская Рос
сия представлена как географически близкий источник природных (в том 
числе энергетических) ресурсов; рынок сбыта (ограниченный по масшта
бам, но для определённых секторов важный) промышленной и сельскохо
зяйственной продукции и рабочей силы; владелец транспортной (желез
нодорожной, портовой и морской) инфраструктуры, удобной для поставки 
товаров на европейский, азиатский и американский рынки [15, с. 17—18]. 
Говоря проще, исследователи не питают иллюзий ни относительно обе
щанного притока китайских инвестиций в регион, ни по поводу создания 
там китайцами современного производства.

Такие выводы подтверждаются и в ходе изучения роли государства 
в развитии межрегиональных и приграничных связей между двумя стра
нами вообще и в политике приграничных территорий Китая в отношении 

5	 Эти взгляды хорошо проанализированы в коллективной монографии «Тихоокеан
ская Россия в  интеграционном пространстве Северной Пацифики в  начале 
XXI века: опыт и  потенциал регионального и  приграничного взаимодействия» 
[121, с. 182—194].
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России в  частности  [43;  44;  49]. Проанализировав процесс российско-
китайского приграничного сотрудничества в 90‑е гг. XX — первом деся
тилетии XXI в. с позиции участия в нём российской и китайской бюро
кратии, С. А. Иванов посчитал возможным назвать это сотрудничество 
«бюрократическим проектом», реальные результаты которого далеки от 
тех, которые намечала власть. Ни российское, ни китайское приграничье 
не достигло того качества развития, которое ожидалось от активизации 
приграничных связей [44, с. 67—68].

Большинство исследователей не сомневаются, что у регионального 
сотрудничества Дальнего Востока РФ с приграничными районами Китая 
есть будущее. Но это будущее либо не зависит от самих регионов, так как 
должно реализовываться крупными корпорациями обеих стран, не имею
щих дальневосточной (РФ) или северо-восточной прописки (КНР), либо 
не может быть большим и «прорывным», т. е. таким, которое было бы под
держано государственными чиновниками. Москва и Пекин способны про
двигать крупные трансграничные проекты, однако общая система при
граничных и  межрегиональных связей двух стран, по большому счёту, 
остаётся вне поля интересов центральной власти [49, с. 24].

Вторая проблема — подходы российской власти к  взаимодействию 
с Китаем — проанализирована в другой статье С. А. Иванова. Автор акцен
тирует внимание на взглядах субъектов Дальневосточного федерально
го округа на Китай, изучает их влияние на развитие связей ДФО с Китаем. 
Анализируя реальные полномочия субъектов РФ во внешнеэкономичес
кой сфере, характер восприятия ими Китая как регионального партнёра, 
каналы сотрудничества этих субъектов с КНР, исследователь приходит 
к выводу, что в настоящее время администрации российского Дальнего 
Востока объективно лишены возможности серьёзно влиять на процесс его 
экономической интеграции с Китаем. У властей присутствует понимание 
важности соседства КНР для будущего своих регионов, однако они имеют 
ограниченный круг полномочий для реализации своих идей. Более того, 
их возможности серьёзно ограничены дефицитом бюджетов возглавляе
мых ими субъектов. В результате у них нет чёткой и последовательной 
позиции по вопросам сотрудничества со своим близким соседом, а стра
тегии развития их территорий не предполагают создания конкретных ме
ханизмов для использования двусторонних связей в интересах собствен
ных территорий [43, с. 39—40].

Близкие к  этому выводы об экономическом климате на Дальнем 
Востоке России делают и другие исследователи. По их оценкам, с нача
ла 2010‑х гг. региональная политическая среда здесь становится всё бо
лее и более неблагоприятной для малого и среднего китайского бизнеса, 
что обусловлено стремлением российского государства возвратить себе 
контроль над экономическими процессами в регионе. Малому и средне
му бизнесу остаётся рисковать и работать в узких, проверенных нишах, 
где он пока сохраняет явные конкурентные преимущества. Напротив, для 
крупного китайского бизнеса ситуация на Дальнем Востоке улучшается. 
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Внешнеполитические трудности побуждают правительство России бо
лее терпимо и доверительно относиться к экономическому присутствию 
Китая на восточной окраине страны [64].

Достаточно нелицеприятные оценки деятельности как российских, так 
и китайских чиновников в организации приграничного сотрудничества даёт 
И. Ю. Зуенко [33]. По его убеждению, «ориентация на достижение формаль
ных, а не фактических результатов, имитация регионального сотрудничест
ва вместо желания разобраться в причинах неэффективности трансгранич
ного диалога и скорректировать свои действия является общей проблемой 
бюрократических систем по обе стороны границы» [33, с. 60].

Столь скептические оценки деятельности российских и китайских вла
стей подтверждает детальный анализ Программы сотрудничества вос
точных регионов России и  Северо-Восточного Китая на 2009—2018 гг. 
Критические взгляды на её содержание и потенциальные результаты вы
сказывались дальневосточными экспертами уже при подведении проме
жуточных итогов выполнения данной программы [54]. Пессимистические 
прогнозы оправдались. Бо́льшая часть из запланированных проектов ос
талась на бумаге, а другой документ, который можно было бы назвать «ба
зовым» для сотрудничества приграничных регионов России и КНР, за про
шедшее десятилетие так и не появился [97, с. 3; см. также: 50].

Работы, касающиеся третьей темы из указанного списка — состояния 
и перспектив приграничного и межрегионального взаимодействия», — по
священы преимущественно экономической сфере: торговле и инвести
циям. Некоторые результаты экономического сотрудничества послед
них лет освещены в коллективной монографии «Тихоокеанская Россия 
в интеграционном пространстве Северной Пацифики в начале XXI века» 
[121, с. 316—380]. В частности, в ней развеивается миф об экономичес
кой, в том числе продовольственной, зависимости этого российского ре
гиона от Китая, о его зацикленности на связях с Северо-Востоком, о боль
ших объёмах китайских инвестиций в регион и др. Стоит отметить, что 
ложные представления о продовольственной зависимости Тихоокеанской 
России от КНР опровергает и профессиональный экономист А. В. Ступни
кова, изучившая весьма специфические процессы торговли в данном ре
гионе. Результаты её исследования показывают, что рынок овощей юга 
Дальнего Востока в большей степени интегрирован с российским овощ
ным рынком, чем с китайским. И хотя Китай, безусловно, оказывает влия
ние на поведение цен на овощи в приграничных регионах Дальнего Восто
ка РФ, оно не столь существенное, как предполагают многие [119, с. 123].

Ещё один стереотип — об угрозах, которые несёт деятельность пред
приятий с китайским капиталом в сельском хозяйстве России в целом 
и на Дальнем Востоке в частности, — развенчивается в статье И. Ю. Зуен
ко и  В. В. Сонина, основанной на результатах полевых исследований 
2014 — 2016 гг. в ряде регионов ДФО [42]. Авторы утверждают, что зна
чение позитивных эффектов деятельности предприятий с  китайскими 
инвестициями в  сфере сельского хозяйства как минимум не  уступает 
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негативным, а наличие устойчивых практик обхода земельного законо
дательства предопределено симбиозом интересов китайских фермеров, 
стремящихся к повышению доходов и снижению издержек, с одной сто
роны, и их российских контрагентов в лице партнёров и представителей 
органов власти — с другой.

Двусторонняя торговля и китайские инвестиции в регионе главным об
разом анализируются в публикациях сотрудников Института экономичес
ких исследований ДВО РАН [53; 54; 98; 120] и Владивостокского филиала 
Российской таможенной академии [89]. В частности, Д. А. Изотов, подво
дя итоги инвестиционному сотрудничеству России и Китая последних лет, 
делает малоутешительные выводы о том, что, несмотря на многочислен
ные меморандумы о сотрудничестве, а также значительную долю Китая во 
внешней торговле региона, инвестиции из КНР на Дальнем Востоке явля
ются малозаметными: их не более 1% от общего объёма иностранных вло
жений. Хотя по количеству создаваемых на Востоке России предприятий 
с прямыми иностранными инвестициями (ПИИ) Китай является лидером, 
по общему объёму вложенных в экономику региона средств он занима
ет одно из последних мест среди иностранных государств-инвесторов. 
ПИИ из Китая были заметны только в ЕАО, Хабаровском крае и Амур
ской области. Из Приморского края наблюдался отток китайских инве
стиций. Основными видами деятельности, привлекательными для китай
ских инвесторов, остаются оптовая и розничная торговля, общественное 
питание, а также создание мелких производств в сфере добычи и первич
ной обработки древесины [53, с. 148]. По мнению некоторых экспертов, 
главной причиной осторожности китайских предпринимателей является 
экономическая нестабильность в России и высокая волатильность курса 
рубля, который сильно «просел» в 2014—2015 гг. [86, с. 91].

Помимо профессиональных экономистов, с объёмом и качеством ки
тайских инвестиций в Тихоокеанской России пытались также разобрать
ся историки, политологи и востоковеды: преподаватель ДВФУ Л. Е. Коз
лов, сотрудники ИИАЭ ДВО РАН С. А. Иванов, А. Е. Савченко, И. Ю. Зуенко 
[41; 45; 46; 63; 104] и др. Уже на этапе заявлений о создании новых ин
струментов развития Дальнего Востока — ТОРов и свободных портов — 
местные специалисты достаточно скептично высказывались на предмет 
их позитивного влияния на приток китайского капитала. В 2014 г., про
анализировав политику России по привлечению иностранных инвести
ций в Дальневосточный регион в последние два десятилетия, А. Е. Савчен
ко пришёл к выводу о её фактическом провале: «несмотря на декларации 
на высшем уровне власти о намерении задействовать „китайский потен
циал в целях хозяйственного подъёма Сибири и Дальнего Востока“ и кон
кретные шаги Москвы по сближению с КНР, реальная траектория эко
номического сотрудничества приграничных российских регионов сильно 
отличается от этих многообещающих планов» [104, с. 197]. По прошествии 
четырёх лет эксперты были настроены столь же пессимистически. В ча
стности, Л. Е. Козлов предположил, что в ТОР Дальнего Востока главным 
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источником ПИИ, скорее всего, останется Китай, но в основном они будут 
наполнены российским и офшорным капиталом [63, с. 26—27].

В конечном итоге исследователи вынуждены признать, что, преуспев 
в продвижении крупных межгосударственных проектов, декларируя важ
ность развития приграничных и межрегиональных отношений и создавая 
политическую платформу для этого, Москва и Пекин не смогли радикаль
но улучшить общую картину связей на низовом уровне. Межрегиональ
ное и приграничное взаимодействие, несмотря на, казалось бы, постоян
ное внимание к нему с обеих сторон, оказалось в перечне «отстающих» 
сфер [15, с. 26]. Ни победные реляции и декларированные намерения чи
новников двух стран, ни даже санкционированные на самом «верху» про
граммы соразвития соседних территорий не повлекли за собой ни роста 
объёмов и качества двусторонней торговли, ни существенного увеличе
ния взаимных инвестиций, ни возникновения российско-китайской про
мышленной, сельскохозяйственной и — тем более — научно-технической 
кооперации. Причинами тому стали как двойственность сознания жите
лей региона, которые, с одной стороны, считают Китай наиболее привле
кательным экономическим партнёром, а  с  другой — демографической 
и экономической угрозой, так и низкое качество управления экономичес
кими процессами по обе стороны границы [80].

В этом обзоре нельзя не упомянуть, что существует целая серия пуб
ликаций, посвящённых торгово-экономическому и  инвестиционному 
взаимодействию Тихоокеанской России с Китаем, авторство которых при
надлежит студентам вузов совместно с их преподавателями, не являющи
мися, как правило, профессиональными китаеведами [к примеру, см.: 52]. 
Эти публикации мало что дают с точки зрения анализа и понимания изу
чаемых процессов, хотя и свидетельствуют об устойчивом интересе к дан
ной теме в преподавательской среде региона.

Инициатива «Пояса и пути» и её влияние на СВА и Тихоокеанскую 
Россию. Начнём с того, что журнал «Россия и АТР» летом 2015 г. первым 
в России опубликовал русскоязычный текст документа, в котором пра
вительство КНР разъясняло содержание инициативы «Пояса и пути» [95]. 
Публикацию предваряли комментарии главного редактора журнала 
В. Л. Ларина и генерального консула КНР в г. Хабаровске Су Фанцю. В сво
ём вступлении В. Л. Ларин отметил, что этим документом Китай откровен
но позиционирует себя как глобальную и ответственную державу, озабо
ченную не только перспективами собственного развития, но и судьбой 
большей части мира, особенно — сопредельных с ней территорий. Кон
цепт «Один пояс, один путь» — это ещё и декларация идей нового мирово
го порядка, многополярного мира, новых принципов международной по
литики, которые активно пропагандирует китайское руководство, находя 
в этом полную поддержку со стороны России [73, с. 251]. Автор выразил 
уверенность, что столь широко объявленные инициативы Си Цзиньпина 
станут активно претворяться в жизнь: «Конкретные планы будут менять
ся и корректироваться, но генеральная линия обозначена. Задача соседей 
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Китая, в той или иной степени вовлекаемых в эти грандиозные проекты, 
в том числе и России, найти в них свою выгоду» [73, с. 252].

Наиболее подробно данная тема раскрыта в коллективной моногра
фии «Новые инструменты развития восточных районов России и китай
ская инициатива „Пояса и пути“: замыслы и результаты сопряжения идей, 
институтов и  усилий», подготовленной к  печати группой исследовате
лей ИИАЭ ДВО РАН [87]. В книге исследуются вопросы современного со
стояния и перспективы российско-китайского взаимодействия в освоении 
Дальнего Востока России в контексте новых подходов и инструментов, ко
торые используют Москва и Пекин в своей внутренней и внешней политике 
во втором десятилетии XXI в. Авторы приходят к выводам, что в сущест
вующую схему «высокой интеграции» приграничная кооперация не впи
сывается, что попытки двух государств как‑то упорядочить и поставить 
приграничные связи под контроль посредством бюрократической «коор
динации» программ развития соседних территорий не принесли успеха, 
что новые инструменты, созданные на востоке России, как и китайская 
инициатива «Пояса и пути», ещё должны доказать свою жизнеспособность 
и пригодность для решения многочисленных проблем Восточной Евразии.

Однако есть и другие точки зрения. По мнению В. А. Останина, Рос
сия может получить мощный импульс в развитии своих дальневосточных 
территорий наиболее экономичным образом, только вписавшись в реа
лизацию китайских инициатив ЭПШП и Морского шёлкового пути XXI в. 
Поэтому Москва должна по мере возможности продвигать свои инвести
ционные проекты, в том числе в границах «Пояса и пути» [89, с. 19].

Этой  же теме посвящены несколько публикаций И. Ю. Зуенко  [35], 
С. А. Иванова  [50], Д. А. Изотова  [54], И. В. Ставрова [114] и  др. В  частно
сти, И. Ю. Зуенко пытается выявить противоречия в мотивации и разли
чия в подходах к китайским интеграционным инициативам со стороны 
России и Казахстана, определить уязвимые места в функционировании 
ЕАЭС и реализации «сопряжения» ЕАЭС с ЭПШП. Автор провёл анализ на
учных статей и экспертных материалов на русском и английском языках, 
подготовленных учёными из России и Казахстана в 2014—2017 гг. Его вы
вод заключается в том, что критерием, по которому ранжируется видение 
российскими экспертами «Пояса и пути», является их отношение к США 
и Западу в целом: от сторонников «новой евразийской политики Москвы», 
позиционирующих «сопряжение» ЕАЭС и ЭПШП как ядро «нового харт
ленда», способного уравновесить мировое лидерство США, к «западни
кам» — сторонникам восстановления дружеских отношений с Западом, 
пусть даже ценой противоречий с Китаем [35, с. 125]. При этом очевидно, 
что несколько отстранённый географически и геополитически взгляд ав
тора, работающего далеко от Москвы, помогает давать ему беспристра
стные оценки работ своих московских коллег.

В контексте участия России в ЭПШП рассматривается в последние годы 
и проблема создания на востоке страны современных международных 
транспортных артерий, которую невозможно решить без модернизации 
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железнодорожной, морской и автомобильной инфраструктуры, и в осо
бенности — приграничной транспортной сети между Россией и Китаем. 
Главное внимание привлекают трудности и перспективы строительства 
трансграничных коридоров в Приморском крае (Приморье‑1, Приморье‑2, 
Приморье‑3), мостовых переходов в Амурской и Еврейской автономной 
областях [71], возможности сочленения Северного морского пути с китай
ским Морским шёлковым путём. Проанализировав возможности и пер
спективы подключения транспортного комплекса Дальнего Востока к реа
лизации проекта «ЭПШП», дальневосточные экономисты пришли к выводу 
о наличии множества таких возможностей, но констатировали, что их реа
лизация усложняется различием в подходах сторон, отсутствием согласо
ванности принимаемых решений и планов [6]. Правда, есть и другие мне
ния. Р. Г. Леонтьев и А. Л. Орлов уверены, что предполагаемая интеграция 
транспортных систем РФ и КНР не внесёт существенного вклада в разви
тие транзитного потенциала Дальнего Востока России и страны в целом. 
Они также полагают, что сооружение железнодорожных мостовых «пере
ходов дружбы» через Амур вблизи г. Благовещенска (Амурская область) 
и пос. Амурзет (ЕАО) «может создать серьёзные предпосылки для подры
ва экспортного транзитного потенциала Дальневосточной железной доро
ги и портов Приморского и Хабаровского краёв, т. е. потенциала всего ре
гиона» [83, с. 34—35].

Не обошли дальневосточные эксперты вниманием и один из коридо
ров «Пояса и пути»: Китай — Монголия — Россия. По мнению исследовате
лей [2, с. 15], он выгоден каждому из трёх государств, но реальный эффект 
может быть достигнут только при условии соблюдения баланса интере
сов всех сторон.

Китай как угроза восточным районам России. Эта тема была доста
точно популярной у дальневосточных исследователей в 90‑е гг. XX — пер
вые годы XXI в. Сегодня она активно муссируется в западной и японской 
политологической литературе и СМИ, периодически всплывает в публика
циях московских экспертов, однако среди дальневосточных специалистов, 
как и в массе населения в целом, потеряла актуальность. «Угроза со сто
роны Китая» никак не проявила себя в ходе сценируемого круглого стола 6 
под названием «Системные условия обеспечения безопасности Тихооке
анской России», проведённого ЦАТИ в апреле 2018 г. [123]. Его участники 
сошлись во мнении, что «муссируемая прессой и некоторыми зарубеж
ными экспертами тема „китайской угрозы“ не находит подтверждения». 
Главная опасность для интересов России на востоке исходит от Корей
ского полуострова, а также умножения в Тихоокеанской Азии и Север
ной Пацифике количества угроз общего характера, затрагивающих ин
тересы всех (или многих) региональных игроков. К их числу относятся: 
негативные последствия изменения климата, увеличение частоты и мас
штабов природных катастроф, эпидемии, издержки несбалансированного 

6	 О методике этой формы научного обсуждения важных политических и экономи
ческих проблем, внедрённых ЦАТИ, см.: [82].
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экономического роста и т. п. [123, с. 65—66]. При этом была высказана точ
ка зрения, что существенный вызов интересам России представляет неле
гальная и полулегальная трудовая деятельность китайской общины в сфе
ре организации китайского туризма в России [123, с. 61].

Практически исчезла из повестки современных исследований и тема 
китайской миграции в России вообще и в её восточных районах в част
ности, очень популярная в 1990‑е и начале 2000‑х гг. Причина — её поли
тическая и научная неактуальность. В настоящее время она чаще присут
ствует в работах, посвящённых общим проблемам зарубежной трудовой 
миграции на Дальнем Востоке, но проходит лишь одним из сюжетов на 
фоне анализа среднеазиатской волны миграции [см., к примеру: 11]. В од
ной из немногих публикаций на указанную тему, подготовленной на ос
нове изучения демографической ситуации в КНР, трендов экономического 
развития и тенденций внутренней и внешней миграции в Китае, делает
ся вывод о неприоритетности российского направления для граждан со
седнего государства. По мнению авторов, оно продолжает терять свою 
привлекательность, что выражается в оттоке китайских трудовых ресур
сов из России и объясняется значительным отрывом российского ВВП на 
душу по ППС от развитых стран, а также ростом благосостояния населе
ния в КНР [55]. Более того, С. Н. Мищук выявила тенденцию изменения 
роли китайских мигрантов на рынке труда в российских регионах: из по
ложения наёмных рабочих они переходят в категорию работодателей для 
российских граждан [85, с. 274]. Любопытно, что, как показало исследова
ние А.А. Киреева, российская миграционная политика очень слабо влия
ла на трансграничную миграцию из КНР [60]. По мнению А. В. Друзяки, 
массового оседания и натурализации китайских мигрантов на территории 
стран СНГ вообще и на российском Дальнем Востоке в частности факти
чески не наблюдается. В связи с этим опасения принимающего общества, 
связанные с угрозой «демографической экспансии» Китая в сопредельных 
российских краях и областях, не совсем оправданны. Однако отсутствие 
внятной политики Центра в отношении Дальнего Востока России при со
хранении угрожающих тенденций депопуляции региона способствуют 
тому, что в общественном сознании актуальными остаются мифы о пол
ном доминировании Китая на его территории [23, с. 276].

В конечном итоге учёным приходится констатировать, что «виртуаль
ные фантомы „китайской угрозы“, глубоко окопавшиеся в подкорке созна
ния российской власти, бизнеса, рядовых граждан, атакуют побуждаемые 
прагматичными соображениями их же желания развивать сотрудничество 
с Китаем и безоговорочно побеждают». Безусловно, хватает и других сугу
бо экономических, военно-политических и бюрократических причин, тор
мозящих эти процессы. Результат закономерен: «реального [пригранично
го] сотрудничества (в прямом понимании этого слова) нет, оно блокируется 
на всех уровнях, а есть примитивный товарообмен в рамках узкой товар
ной группы по принципу товар — деньги — товар. Но и он в последние годы 
находится в застое без каких-либо внятных перспектив» [72, с. 23—24].

Исследователи Тихоокеанской России о политике Китая и его развитии во втором десятилетии XXI в.
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Политика Китая в Центральной Азии. Эта тема не привлекает боль
шого внимания дальневосточных исследователей, прежде всего, в силу их 
незначительного интереса к данному региону. Немногочисленные работы 
принадлежат перу начинающих учёных и носят либо общий и поверхно
стный характер (в том числе когда научный руководитель из ДВФУ даёт 
возможность высказаться своему китайскому аспиранту [22; 84]), либо 
нацелены на сравнительный анализ конкретных аспектов китайской по
литики (в данном случае — реализации инициативы «Пояса и пути» и её 
восприятия властью и населением в Центральной Азии и Тихоокеанской 
России) [35].

Интересы и политика Китая в Арктике. Наиболее подробно данный 
вопрос рассматривается в коллективной монографии группы исследова
телей из Владивостока, представляющих как Институт истории ДВО РАН, 
так и два морских университета этого города [96]. Ему также посвяще
ны отдельные статьи [70]. Деятельность КНР в Арктике анализируется по 
следующим направлениям: научные исследования, подходы к использо
ванию Северного морского пути, освоение арктических природных ресур
сов. По мнению авторов, Китай активно продвигает точку зрения на Арк
тику как сферу своих национальных интересов, обосновывая это тем, что 
изменение природной среды данного региона оказывает прямое воздейст
вие на социально-экономическое развитие страны и состояние её безопас
ности. Эксперты приходят к выводу, что, несмотря на отсутствие у Пекина 
цельной стратегии в отношении Арктики, китайские руководители осоз
нают свои цели и интересы в этом регионе и намерены укреплять в нём 
позиции КНР и расширять своё участие в решении арктических проблем.

Реакция на Китай и его политику: общественное мнение Тихооке
анской России. Эта тема раскрывается в серии публикаций, посвящён
ных представлениям жителей Тихоокеанской России о соседних странах 
и территориях. Сформировались два центра изучения взглядов населения 
на Китай: во Владивостоке и Благовещенске, однако в последние несколь
ко лет исследователи из Благовещенска заметно снизили свою активность 
в данном направлении.

Согласно точке зрения учёных Владивостока, сформировавшейся на 
основе постоянного мониторинга результатов общественного мнения 
в  регионе, в  настоящее время  КНР по уровню общей привлекательно
сти по‑прежнему не занимает лидирующих позиций среди других стран 
мира, однако рейтинг и популярность государства последовательно рас
тут. Жители региона уверены в  благоприятном развитии российско-
китайских отношений, надеются на увеличение объёма инвестиций КНР 
в местную экономику, стали толерантнее относиться к присутствию в РФ 
китайских рабочих и предпринимателей. В то же время часть населения 
продолжает рассматривать само существование Китая и его соседство 
с Россией как угрозу, треть жителей региона негативно относится к пре
быванию на его территории китайских мигрантов [76; 78]. И тем не менее 
сравнение с результатами более ранних опросов [77; 79; 81] показывает, 
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что за последние два десятилетия степень адаптивности дальневосточ
ников к Китаю, их способность взаимодействовать с ним заметно вырос
ла. Антикитайская риторика редко встречается среди региональных чи
новников, которые, в частности, в отличие от многих обывателей, очень 
прагматично — не более чем объект фискальной политики — воспринима
ют китайские инвестиции в регионе [48].

Анализ российской и зарубежной прессы, а также контента социальных 
сетей в 2014—2015 гг., проведённый А. В. Калачинским, также дал очень лю
бопытные результаты [59]. По утверждению исследователя, в России дан
ные источники являются важнейшим каналом трансляции информации 
и средством формирования оценок, сохраняя при этом доверие населения. 
По этим причинам оценки СМИ относительно Китая и российско-китайских 
отношений имеют серьёзное влияние на общественное сознание. Анализ 
автора показывает, что в российской прессе после саммита АТЭС‑2012 г. 
критическая тональность в оценке взаимоотношений с КНР почти исчезла, 
в то время как западные СМИ не уставали подливать огонь в костёр яко
бы тлеющего конфликта между Россией и Китаем. Российские информа
ционные ресурсы широко цитировали экспертов, которые признавали, что 
правительство РФ совершало реальные шаги по разворачиванию страны 
к Азиатско-Тихоокеанскому региону, и этот разворот был направлен глав
ным образом в сторону Китая. На рубеже 2014—2015 гг. начали происхо
дить изменения в общественном сознании населения России, которое в си
туации конфронтации с Западом всё более лояльно оценивало попытки 
государства наладить отношения с Востоком.

Присутствуют в дальневосточном китаеведении и обзорные работы 
с «обратным знаком» — посвящённые формируемым СМИ КНР представ
лениям о России [111; 116]. В частности, анализ декабрьских номеров газе
ты «Хэйлунцзян жибао» за 2016 г. позволил И. В. Ставрову сделать заклю
чение о преимущественно нейтральном характере её публикаций о нашей 
стране и в то же время отметить присутствие материалов как позитивно
го, так и критического свойства. Последние связаны с проблемами соци
ально-экономического развития России.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Как показывает разбор научных публикаций дальневосточных учёных, 
посвящённых развитию Китая «в новую эпоху», круг исследователей, ко
торых можно причислить к  профессиональным экспертам, способным 
регулярно, профессионально и аргументировано анализировать и оце
нивать события данного периода, в регионе весьма ограничен. Их менее 
одного десятка. Приблизительно столько же авторов обращаются к ки
тайским вопросам периодически, выходя на них либо в  процессе рас
смотрения различных сторон современной жизни Тихоокеанской России, 
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либо  анализируя геополитические изменения в  Тихоокеанской Азии 
и мире вообще. Правда, с изучением других государств Северной Паци
фики — Японии, двух Корей, США, Канады — дело обстоит ещё хуже: бу
дет достаточно пальцев на одной руке, чтобы пересчитать квалифициро
ванных экспертов по этим странам.

Тем не  менее некоторые аспекты жизни и  политики современного 
Китая отслеживаются и анализируются в Тихоокеанской России весьма 
основательно, и дальневосточные эксперты находятся среди лидеров в их 
изучении не только в российском, но и в мировом масштабе. Это заме
чание касается, прежде всего, российско-китайских приграничных свя
зей, общественного мнения о Китае, развития северо-восточных провин
ций КНР, арктических интересов Пекина. Дальневосточный угол зрения 
на Китай и его политику, может быть, не кажется столь фундаменталь
ным, каким представляется столичный сегмент российского китаеведе
ния, но он более прагматичен, практичен и конкретен. Причины очевидны: 
если московских китаеведов отделяет от изучаемой страны пространст
во в несколько тысяч километров, то учёному, работающему в Благове
щенске, достаточно выйти на набережную и бросить взор через Амур на 
соседний Хэйхэ.

Взгляды дальневосточных экспертов на изменения во внутренней 
и внешней политике КНР в «новую эпоху» несут в целом позитивный за
ряд. Ни у кого из них нет сомнения, что поставленные цели будут достиг
нуты. При этом в последних инициативах китайского руководства они ви
дят, прежде всего, не угрозы для России или её восточных окраин, а новые 
возможности для их развития и задумываются о том, как воспользовать
ся этими шансами.

Тревожные нотки у некоторых исследователей, конечно, присутствуют. 
Синдром «китайской угрозы» иногда пробивается у политологов, не яв
ляющихся специалистами по Китаю и активно штудирующих публикации 
западных экспертов и политиков. Но главные опасения дальневосточных 
учёных связаны скорее не с политикой Китая, а с неясными перспекти
вами российско-китайских экономических связей. И главные проблемы 
они обнаруживают не с китайской, а с российской стороны. Эксперты оза
бочены однобокостью структуры российской экономики, неповоротли
востью бюрократической машины, её неумением быстро реагировать на 
новые вызовы и возможности, порождаемые новыми тенденциями в по
литике Пекина. Главный вопрос, который нередко прямо стоит в текстах 
статей, а ещё чаще проходит их главным фоном, касается поиска средств, 
путей, механизмов развития двусторонних, прежде всего приграничных 
отношений между Россией и Китаем. Нет ни одного автора, кто бы высту
пал против развития этих отношений. При этом они не парят в облаках, 
слыша бодрые заявления и прожекты российских и китайских «ответст
венных лиц», не питают иллюзий относительно быстрого решения суще
ствующих проблем. Их прогнозы скорее внушают пессимизм, чем обна
дёживают. Но они работают на наше общее будущее.

Ларин В. Л.
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